Dok.id 260616-9244-1

T ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Maélnummer
ROTEL 5. Meddelad 1 Harn6sand Se nedan
2026-06-16

Malnummer
B 2770-25, B 2965-25, B 3339-25, B 3443-25

PARTER OCH DOMSLUT
Magnus Alfredsson

Parter

Tilltalad
Lars MAGNUS Alfredsson, 19700517-6255
Rommenis Rdsa 1, 672 96 Tocksfors

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut
Brott som Magnus Alfredsson doms for

Kop av sexuell tjanst (3 tillfallen), 2024-08-20 — 2024-09-04, 6 kap 11 §
brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
50 dagsbdter om 100 kr (5 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Magnus Alfredsson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.
Postadress Besoksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 114 Backgrind 9 mandag—fredag 0611-46 05 00 angermanlands.tingsratt@dom.se
871 23 Harndsand Hérnésand 08:00-15:00 Webb

www.angermanlandstingsratt.domstol.se
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Ahmad Alsatem

Parter

Tilltalad

AHMAD Abdulhamid Alsatem, 19910106-9053
Limstagatan 13 A Lgh 1001, 872 30 Kramfors
Medborgarskap: Syrien

Aklagare
Kammaraklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Ahmad Alsatem doms for
Kop av sexuell handling, 2025-09-10, 6 kap 11 § brottsbalken

Pafoljd
Villkorlig dom
40 dagsboter om 140 kr (5 600 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Ahmad Alsatem ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Carl Beck-Friis Lundholm

Parter

Tilltalad
CARL Johan Anders Beck-Friis Lunc}holm, 19920118-2236
Reveljgrind 25 A Lgh 1602, 831 38 Ostersund

Forsvarare

Advokat Andreas Victor

F Victors Advokatbyrd HB
Storgatan 30, 831 30 Ostersund

Aklagare

Kammaraklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Carl Beck-Friis Lundholm doms for
Kop av sexuell handling, 2025-09-14, 6 kap 11 § brottsbalken

Pafoljd
Villkorlig dom
40 dagsboter om 50 kr (2 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Carl Beck-Friis Lundholm ska betala en avgift till brottsofferfonden pa
1 000 kr.

Sida 3 (183)



ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Bakary Dampha

Parter

Tilltalad
Bakary Dampha, 19930302-7917
Betselvidgen 18 Lgh 1301, 857 50 Sundsvall

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Bakary Dampha doms for

Kop av sexuell handling, 2025-10-06, 6 kap 11 § brottsbalken
Pafoljd

Villkorlig dom

40 dagsboter om 390 kr (15 600 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Bakary Dampha ska betala en avgift till brottsofferfonden péa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Per-Olof Engvall

Parter

Tilltalad
Per-Olof Engvall, 19620326-7593
Berghemsvigen 12 A, 863 36 Sundsbruk

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Per-Olof Engvall doms for
Kop av sexuell handling, 2025-09-11, 6 kap 11 § brottsbalken

Kop av sexuell tjinst, 2024-06-24, 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025

Pafoljd

Villkorlig dom

40 dagsboter om 400 kr (16 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Per-Olof Engvall ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Reidar Eriksen

Parter

Tilltalad
Reidar Eriksen, 19791120-7111
Vistra Skansgatan 1 A Lgh 1401, 413 02 Goteborg

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Reidar Eriksen doms for
Kop av sexuell handling, 2025-08-31, 6 kap 11 § brottsbalken

Kop av sexuell tjanst, 2025-02-14, 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025

Pafoljd

Villkorlig dom

40 dagsboter om 490 kr (19 600 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Reidar Eriksen ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Oskar Gronstedt Andersson

Parter

Tilltalad
Hans OSKAR Lennart Gronstedt Andersson, 19680215-7898
Stromndsvagen 16 A, 872 93 Lunde

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut
Brott som Oskar Gronstedt Andersson doms for

Kop av sexuell tjanst (3 tillfallen), 2024-08-29 — 2025-04-27, 6 kap 11 §
brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
50 dagsbdter om 270 kr (13 500 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Oskar Gronstedt Andersson ska betala en avgift till brottsofferfonden pé
1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Niklas Gulliksson

Parter

Tilltalad
Per NIKLAS Gulliksson, 19721016-0177
Virkesvigen 4, 872 32 Kramfors

Offentlig forsvarare

Advokat Joakim Stenberg

J Stenbergs Advokatbyra AB

c/o Advokatbolaget Pargéus & Karstrom Hb, Box 1037, 851 11 Sundsvall

Aklagare

Kammaraklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Niklas Gulliksson doms for
Kop av sexuell handling, 2025-09-14, 6 kap 11 § brottsbalken

Kop av sexuell tjanst, 2023-11-29, 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025

Pafoljd
Féngelse 1 ménad

Rapporterade lagrum
Ny péfoljd har bestimts for den nya brottsligheten (34 kap 1 § 1 st
brottsbalken).

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Niklas Gulliksson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och aterbetalning

Joakim Stenberg ska fi ersittning av staten med 29 588 kr. Beloppet fordelas
enligt f6ljande:

* 22 927 kr arbete

* 743 kr tidsspillan

* 5 918 kr mervérdesskatt
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Niklas Gulliksson ska betala tillbaka 29 588 kr av kostnaderna till staten.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Mikael Hedberg

Parter

Tilltalad
Nils MIKAEL Hedberg, 19671022-8211
Parkgatan 13 Lgh 1201, 832 42 Froson

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Mikael Hedberg doms for

Kop av sexuell handling, 2025-09-26, 6 kap 11 § brottsbalken
Pafoljd

Villkorlig dom

40 dagsboter om 300 kr (12 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Mikael Hedberg ska betala en avgift till brottsofferfonden péa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Thomas Henriksson

Parter

Tilltalad
THOMAS Mikael Henriksson, 19700610-7838
Rénndvéigen 4 Lgh 1202, 864 31 Matfors

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Thomas Henriksson doms for
Kop av sexuell handling, 2025-09-23, 6 kap 11 § brottsbalken

Kop av sexuell tjanst (2 tillfdllen), 2024-08-25 —2025-02-11, 6 kap 11 §
brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 juli 2025

Pafoljd

Skyddstillsyn

Overvakare utses av frivarden.

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Thomas Henriksson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Robin Holm

Parter

Tilltalad
ROBIN Clas Bengt Holm, 19921129-1498
Snavingevégen 1, 761 13 Riala

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Robin Holm doms for

Kop av sexuell handling, 2025-10-20 — 2025-10-21, 6 kap 11 § brottsbalken
Pafoljd

Villkorlig dom

40 dagsboter om 490 kr (19 600 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Robin Holm ska betala en avgift till brottsofferfonden pd 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Mikael Haggstrom

Parter

Tilltalad
Ken MIKAEL Robert Hiaggstrom, 19830108-7873
Platavédgen 19, 892 30 Domsjo

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Mikael Hiiggstrom doms for

Kop av sexuell handling, 2025-10-10, 6 kap 11 § brottsbalken
Pafoljd

Villkorlig dom

40 dagsboter om 400 kr (16 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Mikael Héggstrom ska betala en avgift till brottsofferfonden péa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Thomas Israelsson

Parter

Tilltalad
Claes Henry THOMAS Israelsson, 19700421-0253
Ranasvigen 38, 762 97 Edsbro

Forsvarare
Kerstin Vogel
EZlegal, Goteborgsvigen 74, 433 63 Savedalen

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Thomas Israelsson doms for
Kop av sexuell tjanst, 2023-12-18, 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
40 dagsboter om 490 kr (19 600 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Thomas Israelsson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Sida 14 (183)



ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Lars Jonsson

Parter

Tilltalad
LARS Kiristian Jonsson, 19710802-7553
Landstormsvégen 16, 824 53 Hudiksvall

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Lars Jonsson doms for
Kop av sexuell tjénst (3 tillfallen), 2025-02-04 — 2025-05-22, 6 kap 11 §
brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025

Atal som Lars Jonsson frikiinns frin
Kop av sexuell handling, 2025-07-27 — 2025-07-29, 6 kap 11 § brottsbalken

Pafoljd
Villkorlig dom

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Lars Jonsson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Michael Kandel

Parter

Tilltalad
Par MICHAEL Kandel, 19770607-8271
Gaillo Stationsvigen 16, 843 41 Gallo

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut
Brott som Michael Kandel doms for

Kop av sexuell tjanst, 2024-10-22, 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025

Pafoljd

Féngelse 1 ménad

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Michael Kandel ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Nizar Khelifi

Parter

Tilltalad
Nizar Khelifi, 19931004-7510
Nackstaviagen 32 C Lgh 1101, 853 52 Sundsvall

Offentlig forsvarare

Advokat Fredrik Lindberg

Lindberg & Hanell Advokatbyrd HB
Storgatan 26, 852 30 Sundsvall

Aklagare

Kammaraklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Nizar Khelifi doms for
Kop av sexuell handling, 2025-09-09, 6 kap 11 § brottsbalken

Pafoljd
Villkorlig dom

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Nizar Khelifi ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och iterbetalning

Fredrik Lindberg ska f ersittning av staten med 30 569 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 22 764 kr arbete

* 1 487 kr tidsspillan

* 204 kr utlidgg

* 6 114 kr mervéardesskatt

Nizar Khelifi ska betala tillbaka 30 569 kr av kostnaderna till staten.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Tommy Lilo

Parter

Tilltalad
Olav TOMMY Lilo, 19500508-1459
Dysjovégen 29, 873 50 Vija

Offentlig forsvarare

Advokat Fredrik Lindberg

Lindberg & Hanell Advokatbyrd HB
Storgatan 26, 852 30 Sundsvall

Aklagare

Kammaraklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut
Brott som Tommy Lilo doms for

Kop av sexuell handling (2 tillféllen), 2025-07-13 —2025-08-24, 6 kap 11 §
brottsbalken

Kop av sexuell tjénst (6 tillféllen), 2024-06-20 — 2025-01-25, 6 kap 11 §
brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
60 dagsbdter om 350 kr (21 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Tommy Lilo ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Fredrik Lindberg ska fé ersittning av staten med 5 729 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 4 583 kr arbete

* 1 146 kr mervéardesskatt

Tommy Lilo ska betala tillbaka 5 729 kr av kostnaderna till staten.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Johan Lindqvist

Parter

Tilltalad
JOHAN Ingmarsson Lindqvist, 19670627-1035
Jarvberget 154, 895 93 Bredbyn

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut
Brott som Johan Lindqvist doms for

Kop av sexuell tjanst, 2024-11-26, 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025

Pafoljd

Villkorlig dom

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Johan Lindqvist ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Christer Lingman

Parter

Tilltalad
Mats CHRISTER Lingman, 19810514-7576
Vixbo Overbacken 3163, 821 95 Bollnis

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Christer Lingman doms for
Kop av sexuell tjanst, 2025-06-18, 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
40 dagsboter om 400 kr (16 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Christer Lingman ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Lars Lundberg

Parter

Tilltalad
LARS Goran Haldo Lundberg, 19580721-7939
Villagatan 48 B Lgh 1001, 891 37 Ornskoldsvik

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Lars Lundberg doms for

Kop av sexuell handling, 2025-09-22, 6 kap 11 § brottsbalken
Pafoljd

Villkorlig dom

40 dagsboter om 300 kr (12 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Lars Lundberg ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Mikael Lonnquist

Parter

Tilltalad
Jarl MIKAEL Lonnquist, 19690208-0412
Njurundavdgen 31 A, 862 40 Njurunda

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut
Brott som Mikael Lonnquist doms for

Kop av sexuell handling (2 tillfdllen), 2025-09-14 — 2025-09-23, 6 kap 11 §
brottsbalken

Pafoljd

Villkorlig dom

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Mikael Lonnquist ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Tommy Nyberg

Parter

Tilltalad
TOMMY Leonard Nyberg, 19881031-7571
Krusénga 448, 824 72 Delsbo

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Tommy Nyberg doms for

Kop av sexuell handling, 2025-10-08, 6 kap 11 § brottsbalken
Pafoljd

Villkorlig dom

40 dagsboter om 290 kr (11 600 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Tommy Nyberg ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Benny Pettersson

Parter

Tilltalad
KENT BENNY Pettersson, 19591001-8216
Centralgatan 57, 844 32 Hammarstrand

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Benny Pettersson doms for
Kop av sexuell tjanst (3 tillfallen), 2024-11-09 — 2025-06-19, 6 kap 11 §
brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
50 dagsbdter om 120 kr (6 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Benny Pettersson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Lars-Ake Rindberg

Parter

Tilltalad
Lars-Ake Rindberg, 19801120-8215
Vistra Viagen 80 Lgh 1202, 857 40 Sundsvall

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Lars-Ake Rindberg déms for

Kop av sexuell tjanst, 2025-04-01, 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
40 dagsboter om 300 kr (12 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Lars-Ake Rindberg ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Tomas Runsten

Parter

Tilltalad

Rolf TOMAS Reinhold Runsten, 19640802-1035
Frihetsberovande: Héaktad

Gréamesta 220, 872 93 Lunde

Oftentlig forsvarare

Advokat Martina Michaelsdotter Olsson
Stahre Persson Advokatbyra AB
Parmmaitargatan 7, 112 24 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Milsidgande
Sekretess MA

Malsidgandebitrade

Advokat Silvia Ingolfsdottir
Brottsbyran Advokat Stockholm AB
Parmmaétargatan 7, 112 24 Stockholm

Domslut

Brott som Tomas Runsten doms for

1. Grovt koppleri, 2022-08-11 —2025-10-21, 6 kap 12 § 1 st och 3 st
brottsbalken och 6 kap 12 § 1 st och 3 st brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 juli
2025

2. Forsok till valdtakt, 2024-07-28, 6 kap 1 § 1 st 1 men och4 men 1 poch 2 p
brottsbalken och 6 kap 15 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025 samt
23 kap 1 § brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 april 2026

3. Misshandel (2 tillfdllen), 2024-04-24 — 2025-02-05, 3 kap 5 § brottsbalken

4. Olaga hot (6 tillfdllen), 2024-04-24 — 2025-10-22, 4 kap 5 § 1 st
brottsbalken

5. Dopningsbrott, ringa brott, 2025-10-23,2 § 6 p och 3 § 2 st lagen
(1991:1969) om forbud mot vissa dopningsmedel

Sida 26 (183)



ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Atal som Tomas Runsten frikinns fran
1. Valdtakt (4 tillfallen), 2024-04-20 — 2025-09-07, 6 kap 1 § 1 st 2 men och 4
men 2 p brottsbalken

2. Valdtékt, 2024-05-12, 6 kap 1 § 1 st 2 men och 4 men 2 p brottsbalken, och
6 kap 1 § 1 st 1 men brottsbalken

3. Valdtakt (3 tillfallen), 2024-07-28 — 2025-02-05, 6 kap 1 § 1 st 2 men och 4
men 1 p och 2 p brottsbalken

4. Forsok till valdtakt, 2024-05-12, 6 kap 1 § 1 st 2 men och 4 men 2 p
brottsbalken och 6 kap 15 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025 samt
23 kap 1 § brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 april 2026

5. Forsok till valdtakt (2 tillfdllen), 2025-10-18 —2025-10-21, 6 kap 1 § 1 st 1
men och 4 men 2 p och 15 § 1 st brottsbalken samt 23 kap 1 § brottsbalken 1
sin lydelse fore 1 april 2026

6. Misshandel (4 tillfdllen), 2024-06-01 — 2025-10-19, 3 kap 5 § brottsbalken

Pafoljd
Féngelse 4 ar 5 ménader

Rapporterade lagrum
Ny pafoljd har bestdmts for den nyupptickta brottsligheten. Hiansyn har tagits
till tidigare pafoljd (34 kap 1 § 1 st och 34 kap 2 § brottsbalken).

Héktning m.m.
Tomas Runsten ska vara kvar 1 hékte tills fingelsestraffet far verkstillas.

Skadestand
Tomas Runsten ska betala skadestand till Sekretess MA med 200 000 kr.

Tomas Runsten ska ocksé betala rinta pa beloppet enligt 6 § rintelagen
(1975:635) fran den 21 oktober 2025.

Forverkande och beslag

1. I beslag tagna mobiltelefoner forverkas fran Tomas Runsten enligt 36 kap

9 § brottsbalken (Polismyndigheten, (2025-5000-BG131391.1 och 2025-5000-
BG131391.11). Beslaget ska besta.

Yrkandet om forverkande av i beslag tagen surfplatta (Ipad) avslés.
Beslaget hivs (2025-5000-BG133434.5)).

2. Tomas Runsten ska som forverkad brottsvinst enligt 36 kap 3 § brottsbalken
till staten betala 310 000 kr.
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Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsitta att vara tillimplig pa uppgifter som lagts fram vid
forhandling inom stidngda dorrar och som kan rdja Sekretess MA:s och vittnet
VB:s identitet. Detta giller d&ven vid forhandlingen gjorda ljud- och
bildupptagningar av forhor samt de handlingar som foredragits. Sekretessen
ska ocksa fortsitta att vara tillimplig pa uppgifter om Sekretess MA:s
personliga forhallanden i journaler som foredragits vid forhandling inom
stangda dorrar.

Brottsofferfond
Tomas Runsten ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Martina Michaelsdotter Olsson ska fa erséttning av staten med 1 065 373 kr.
Beloppet fordelas enligt f6ljande:

* 749 595 kr arbete

* 89 220 kr tidsspillan

* 13 483 kr utldgg

* 213 075 kr mervirdesskatt

Silvia Ingolfsdottir ska fa ersdttning av staten med 742 758 kr. Beloppet
fordelas enligt foljande:

* 549 612 kr arbete

* 35 688 kr tidsspillan

* 8 906 kr utlagg

* 148 552 kr mervirdesskatt

Sara Tornqvist ska fé ersittning av staten med 11 179 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 8 943 kr arbete

* 2 236 kr mervirdesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Sekretess MA

Parter

Motpart
Sekretess MA
Sekretess pa adress

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Forverkande och beslag

I beslag tagna mobiltelefoner och datorer forverkas frdn Sekretess MA enligt
36 kap 9 § brottsbalken. (Polismyndigheten, 2025-5000-BG131193.1, 2025-
5000-BG131391.2, 2025-5000-BG131391.3, 2025-5000-BG131391.6 och
2025-5000-BG131391.10

Yrkandet om forverkande av i beslag tagen telefon (Doro) avslas och beslaget
hévs. (2025-5000-BG155236.1).

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsitta att vara tillimplig pa uppgifter i versioner av denna
dom som kan r6ja Sekretess MA:s identitet.

For beslut om fortsatt sekretess 1 ovrigt, se domslutet avseende Tomas
Runsten.
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Kent Sundberg

Parter

Tilltalad
KENT Ake Sundberg, 19650214-7876
Fridhemsgatan 82 Lgh 1201, 854 61 Sundsvall

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Atal som Kent Sundberg frikinns fran
Kop av sexuell handling, 2025-10-06, 6 kap 11 § brottsbalken

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten
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Daniel Svedin

Parter

Tilltalad
Per DANIEL Svedin, 19770703-7870
Storbacken 121, 872 92 Kramfors

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Daniel Svedin doms for
Kop av sexuell tjanst (3 tillfallen), 2024-03-26 — 2024-07-17, 6 kap 11 §
brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
50 dagsbdter om 270 kr (13 500 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Daniel Svedin ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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Tobias Westman

Parter

Tilltalad
TOBIAS Kent Jorgen Westman, 19940429-2857
Vike 196, 855 98 Liden

Offentlig forsvarare

Advokat Elina Eliasson

Lindberg & Hanell Advokatbyrd HB
Storgatan 26, 852 30 Sundsvall

Aklagare

Kammaraklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Tobias Westman doms for
Kop av sexuell tjanst (4 tillfdllen), 2024-11-10 — 2025-06-07, 6 kap 11 §
brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Tobias Westman ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Elina Eliasson ska fa erséttning av staten med 22 764 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 13 008 kr arbete

* 4 833 kr tidsspillan

* 370 kr utldgg

* 4 553 kr mervirdesskatt

Tobias Westman ska betala tillbaka 22 764 kr av kostnaderna till staten.
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Tonny Wikstrom

Parter

Tilltalad
Karl TONNY Wikstrom, 19640415-9458
Lovasvigen 26, 815 40 Tierp

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Tonny Wikstrom doms for
Kop av sexuell tjanst (2 tillfallen), 2024-12-17 — 2025-02-09, 6 kap 11 §
brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025

Pafoljd
Villkorlig dom
40 dagsboter om 250 kr (10 000 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Tonny Wikstrom ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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Lars-Goran Akesson

Parter

Tilltalad
Fredrik LARS-GORAN Akesson, 19720901-7578
Hemskogsvéigen 3 A Lgh 1001, 827 30 Ljusdal

Aklagare

Kammaréklagare Ida Annerstedt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Domslut

Brott som Lars-Goran Akesson doms for
Kop av sexuell handling (2 tillfdllen), 2025-09-12 — 2025-10-18, 6 kap 11 §
brottsbalken

Pafoljd
Villkorlig dom
40 dagsboter om 360 kr (14 400 kr)

Sekretess
For beslut om fortsatt sekretess, se domslutet avseende Tomas Runsten

Brottsofferfond
Lars-Goran Akesson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.
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YRKANDEN
Stimningsansdkan 2025-11-26, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Niklas Gulliksson ska démas for kop av sexuell tjinst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1260742-25)

Niklas Gulliksson har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hinde den 29 november 2023 pa hotell Hallstaberget,
Sollefted kommun.

Niklas Gulliksson begick garningen med uppsat.

Stimningsansékan 2025-11-26, Atalspunkt 2

Aklagaren har begirt att Niklas Gulliksson ska démas for kop av sexuell
handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

2.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K 1260742-25)

Niklas Gulliksson har formétt en person att mot ersittning utfora en
sexuell handling genom att bland annat onanera i ett videosamtal. Niklas
Gullikssons huvudsakliga syfte var att delta i och forevisas den sexuella
handlingen.

Det hidnde den 14 september 2025 pa Okind plats i Vésternorrland,
Visternorrlands 14n.

Niklas Gulliksson begick garningen med uppsét.

Stimningsansdkan 2025-12-17, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Thomas Israelsson ska ddmas for kop av sexuell tjénst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
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1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1345916-25)
Thomas Israelsson har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersdttning. Det hiande den 18 december 2023 pd Randsvéigen 38 1 Edsbro,

Norrtilje kommun.

Thomas Israelsson begick gidrningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2025-12-30, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Tonny Wikstrdm ska démas for kop av sexuell tjénst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1346539-25)

Tonny Wikstrom har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hdnde den 17 december 2024 i Kramfors kommun.

Tonny Wikstrom begick gérningen med uppsét.
1.2 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1346539-25)

Tonny Wikstrom har skaffat sig en tillfallig sexuell forbindelse mot
ersdttning. Det hande den 9 februari 2025 1 Kramfors kommun.

Tonny Wikstrom begick garningen med uppsat.
Stdmningsansékan 2026-03-18, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Daniel Svedin ska domas for kop av sexuell tjénst

enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1396522-25)

Daniel Svedin har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hinde den 26 mars 2024 1 Kramfors kommun.

Daniel Svedin begick girningen med uppsét.
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1.2 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1396522-25)

Daniel Svedin har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hinde den 3 maj 2024 1 Kramfors kommun.

Daniel Svedin begick garningen med uppsat.
1.3 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1396522-25)

Daniel Svedin har skaffat sig en tillfallig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hdnde den 17 juli 2024 i Kramfors kommun.

Daniel Svedin begick girningen med uppsét.

Stimningsansékan 2026-03-20, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Carl Beck-Friis Lundholm ska démas for kop av
sexuell handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1344604-25)
Carl Beck-Friis Lundholm har formatt en person att mot erséttning foreta
och/eller tala en sexuell handling. Carl Beck-Friis Lundholms
huvudsakliga syfte var att delta i den sexuella handlingen.

Det hinde den 14 september 2025 i Kramfors kommun.

Carl Beck-Friis Lundholm begick gédrningen med uppsat.

Stdmningsansékan 2026-03-20, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Lars Jonsson ska démas for kdp av sexuell handling

enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har begirt att Lars Jonsson ska domas for kop av sexuell tjinst

enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1345233-25)
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Lars Jonsson har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse mot
ersdttning. Det hdande den 4 februari 2025 1 Kramfors kommun.

Lars Jonsson begick gérningen med uppsét.
1.2 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1345233-25)

Lars Jonsson har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hdnde den 29 april 2025 1 Kramfors kommun.

Lars Jonsson begick girningen med uppsat.
1.3 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1345233-25)

Lars Jonsson har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hinde den 22 maj 2025 1 Kramfors kommun.

Lars Jonsson begick gérningen med uppsét.

1.4 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1345233-25)

Lars Jonsson har formatt en person att mot erséttning foreta och/eller téla
en sexuell handling. Lars Jonssons huvudsakliga syfte var att delta i den

sexuella handlingen.

Det hinde nagon gédng mellan den 27 juli 2025 och den 29 juli 2025 i
Kramfors kommun.

Lars Jonsson begick gérningen med uppsat.

Stdmningsansdkan 2026-03-20, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Lars-Goran Akesson ska démas for kop av sexuell
handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1396737-25)
Lars-Goéran Akesson har formatt en person att mot erséttning foreta
och/eller tila en sexuell handling. Lars-Goran Akessons huvudsakliga

syfte var att delta i den sexuella handlingen.

Det hinde den 12 september 2025 i Kramfors kommun.
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Lars-Goéran Akesson begick girningen med uppsét.
1.2 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1396737-25)

Lars-Goran Akesson har formatt en person att mot erséttning foreta
och/eller tila en sexuell handling. Lars-Goran Akessons huvudsakliga
syfte var att delta 1 den sexuella handlingen.

Det hinde den 18 oktober 2025 1 Kramfors kommun.

Lars-Goéran Akesson begick girningen med uppsét.

Stimningsansdkan 2026-03-20, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Robin Holm ska domas for kop av sexuell handling
enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K65493-26)

Robin Holm har formatt en person att mot erséttning foreta och/eller téla
en sexuell handling. Robin Holms huvudsakliga syfte var att delta i den
sexuella handlingen.

Det hdnde nagon gang mellan den 20 oktober 2025 och den 21 oktober
2025 1 Kramfors kommun.

Robin Holm begick gidrningen med uppsat.

Stdmningsansékan 2026-03-21, Atalspunkt 1
Aklagaren har begiirt att Mikael Hiiggstrom ska domas for kop av sexuell
handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1395450-25)
Mikael Haggstrom har formatt en person att mot ersattning foreta

och/eller tila en sexuell handling. Mikael Haggstroms huvudsakliga syfte
var att delta i den sexuella handlingen.
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Det hinde den 10 oktober 2025 1 Kramfors kommun.

Mikael Héggstrom begick gidrningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-03-21, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Johan Lindqvist ska domas for kop av sexuell tjdnst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1345130-25)

Johan Lindqvist har skaffat sig en tillfallig sexuell férbindelse mot
ersdttning. Det hinde den 26 november 2024 1 Kramfors kommun.

Johan Lindqvist begick garningen med uppsat.

Stdmningsansékan 2026-03-21, Atalspunkt 1
Aklagaren har begiirt att Mikael Hedberg ska domas for kop av sexuell
handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1395523-25)
Nils Mikael Hedberg har formatt en person att mot ersittning foreta
och/eller tdla en sexuell handling. Nils Mikael Hedbergs huvudsakliga

syfte var att delta i den sexuella handlingen.

Det hinde den 26 september 2025 i Kramfors kommun.
Nils Mikael Hedberg begick garningen med uppsét.
Stimningsansdkan 2026-03-21, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Benny Pettersson ska ddmas for kdp av sexuell tjénst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

Sida 40 (183)



ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer

ROTEL 5.

2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1394253-25)

Benny Pettersson har skaffat sig en tillfallig sexuell forbindelse mot

ersdttning. Det hinde den 9 november 2024 i Kramfors kommun.

Benny Pettersson begick gidrningen med uppsat.
1.2 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1394253-25)

Benny Pettersson har skaffat sig en tillfallig sexuell forbindelse mot

ersdttning. Det hdande den 26 januari 2025 i Kramfors kommun.

Benny Pettersson begick gidrningen med uppsat.
1.3 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1394253-25)

Benny Pettersson har skaffat sig en tillfallig sexuell forbindelse mot

ersdttning. Det hande den 19 juni 2025 i Kramfors kommun.

Benny Pettersson begick gidrningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-03-21, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Michael Kandel ska domas for kop av sexuell tjdnst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1345790-25)

Michael Kandel har skaffat sig en tillfillig sexuell férbindelse mot
ersdttning. Det hiande den 22 oktober 2024 1 Kramfors kommun.

Michael Kandel begick garningen med uppsét.

Stdmningsansékan 2026-03-21, Atalspunkt 1

Aklagaren har begiirt att Mikael Lénnquist ska domas for kop av sexuell
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handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1394416-25)
Jarl Mikael Lonnquist har formatt en person att mot erséttning foreta
och/eller tila en sexuell handling. Jarl Mikael Lonnquists huvudsakliga
syfte var att delta i den sexuella handlingen.
Det hidnde den 14 september 2025 1 Kramfors kommun.
Jarl Mikael Lonnquist begick gérningen med uppsét.
1.2 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1394416-25)
Jarl Mikael Lonnquist har formatt en person att mot erséttning foreta
och/eller tila en sexuell handling. Jarl Mikael Lonnquists huvudsakliga
syfte var att delta i den sexuella handlingen.

Det hidnde den 23 september 2025 1 Kramfors kommun.

Jarl Mikael Lonnquist begick gérningen med uppsét.

Stdmningsansdkan 2026-03-21, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Lars Lundberg ska domas for kop av sexuell handling
enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1394893-25)
Lars Lundberg har formatt en person att mot erséttning foreta och/eller
tala en sexuell handling. Lars Lundbergs huvudsakliga syfte var att delta
1 den sexuella handlingen.

Det hinde den 22 september 2025 1 Kramfors kommun.

Lars Lundberg begick girningen med uppsat.
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Stimningsansdkan 2026-03-21, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Tommy Nyberg ska domas for kop av sexuell
handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K 1346499-25)

Tommy Nyberg har formétt en person att mot erséttning foreta och/eller
tdla en sexuell handling. Tommy Nybergs huvudsakliga syfte var att delta
1 den sexuella handlingen.

Det hdnde den 8 oktober 2025 i Kramfors kommun.
Tommy Nyberg begick gidrningen med uppsat.
Stimningsansdkan 2026-03-22, Atalspunkt 1

Aklagaren har begiirt att Lars-Ake Rindberg ska domas for kop av sexuell
tjanst enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1345273-25)

Lars-Ake Rindberg har skaffat sig en tillfillig sexuell férbindelse mot
ersittning. Det hdande den 1 april 2025 i Kramfors kommun.

Lars-Ake Rindberg begick girningen med uppst.
Stimningsansdkan 2026-03-22, Atalspunkt 1

Aklagaren har begiirt att Oskar Gronstedt Andersson ska domas for kop av
sexuell tjanst enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1273318-25)

Oskar Gronstedt Andersson har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse
mot ersittning. Det hinde den 29 augusti 2024 1 Kramfors kommun.
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Oskar Gronstedt Andersson begick garningen med uppsét.
1.2 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1273318-25)

Oskar Gronstedt Andersson har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse
mot ersittning. Det hinde den 14 januari 2025 1 Kramfors kommun.

Oskar Gronstedt Andersson begick garningen med uppsét.
1.3 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1273318-25)

Oskar Gronstedt Andersson har skaffat sig en tillfallig sexuell forbindelse
mot erséttning. Det hdande den 27 april 2025 i Kramfors kommun.

Oskar Gronstedt Andersson begick garningen med uppsét.

Stimningsansdkan 2026-03-22, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Bakary Dampha ska domas for kop av sexuell
handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1396667-25)

Bakary Dampha har formatt en person att mot erséttning foreta och/eller
tala en sexuell handling. Bakary Damphas huvudsakliga syfte var att
delta i den sexuella handlingen.

Det hiande den 6 oktober 2025 i Kramfors kommun.

Bakary Dampha begick gédrningen med uppsat.

Stdmningsansékan 2026-03-22, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Tobias Westman ska domas for kop av sexuell tjénst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1273517-25)

Tobias Westman har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
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ersittning. Det hdnde den 10 november 2024 i Sundsvall, Sundsvalls
kommun.

Tobias Westman begick gidrningen med uppsat.

1.2 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1273517-25)

Tobias Westman har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hdnde den 19 december 2024 i Sundsvall, Sundsvalls
kommun.

Tobias Westman begick gidrningen med uppsat.

1.3 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1273517-25)

Tobias Westman har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hdande den 5 april 2025 i Sundsvall, Sundsvalls kommun.

Tobias Westman begick gérningen med uppsét.
1.4 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1273517-25)

Tobias Westman har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersdttning. Det hande den 7 juni 2025 1 Sundsvall, Sundsvalls kommun.

Tobias Westman begick gidrningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-03-22, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Ahmad Alsatem ska démas for kop av sexuell
handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1396789-25)
Ahmad Alsatem har formatt en person att mot ersdttning foreta och/eller
tdla en sexuella handling. Ahmad Alsatems huvudsakliga syfte var att
delta i den sexuella handlingen.

Det hdnde den 10 september 2025 i Kramfors kommun.

Ahmad Alsatem begick gérningen med uppsat.
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Stimningsansdkan 2026-03-22, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Thomas Henriksson ska démas for kop av sexuell

tjanst enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.
Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1345976-25)

Thomas Henriksson har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersdttning. Det hinde nagon gdng mellan den 25 augusti 2024 och den 26
augusti 2024 1 Kramfors kommun.

Thomas Henriksson begick girningen med uppsat.

Stimningsansékan 2026-03-22, Atalspunkt 2
Aklagaren har begirt att Thomas Henriksson ska démas for kop av sexuell
tjanst enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
2.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1345976-25)

Thomas Henriksson har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hidnde den 11 februari 2025 i Kramfors kommun.

Thomas Henriksson begick girningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-03-22, Atalspunkt 3
Aklagaren har begiirt att Thomas Henriksson ska démas for kop av sexuell

handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
3.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K 1345976-25)
Thomas Henriksson har formatt en person att mot erséttning foreta
och/eller tila en sexuell handling. Thomas Henrikssons huvudsakliga

syfte var att delta 1 den sexuella handlingen.

Det hidnde den 23 september 2025 1 Kramfors kommun.
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Thomas Henriksson begick garningen med uppsét.

Stimningsansdkan 2026-03-22, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Nizar Khelifi ska domas for kdp av sexuell handling
enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1310984-25)

Nizar Khelifi har formatt en person att mot ersdttning foreta och/eller tala
en sexuell handling. Nizar Khelifis huvudsakliga syfte var att delta 1 den
sexuella handlingen.

Det hdnde den 9 september 2025 i Kramfors kommun.

Nizar Khelifi begick garningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-03-24, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Per-Olof Engvall ska démas for kdp av sexuell
handling enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har begirt att Per-Olof Engvall ska domas for kop av sexuell tjdnst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1396601-25)
Per-Olof Engvall har formétt en person att mot ersittning foreta och/eller
tala en sexuell handling. Per-Olof Engvalls huvudsakliga syfte var att
delta i den sexuella handlingen.
Det hdnde den 11 september 2025 i Kramfors kommun.
Per-Olof Engvall begick garningen med uppsét.

1.2 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1396601-25)

Per-Olof Engvall har skaffat sig en tillfallig sexuell forbindelse mot
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ersittning. Det hdnde den 24 juni 2024 1 Kramfors kommun.

Per-Olof Engvall begick girningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-03-24, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Christer Lingman ska ddmas for kop av sexuell tjénst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1344839-25)

Mats Christer Lingman har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse
mot erséttning. Det hdnde den 18 juni 2025 i Kramfors kommun.

Mats Christer Lingman begick girningen med uppsét.

Stimningsansdkan 2026-03-26, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Kent Sundberg ska démas for kop av sexuell handling
enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1394706-25)

Kent Sundberg har f6rmétt en person att mot erséttning foreta och/eller
tala en sexuell handling. Kent Sundbergs huvudsakliga syfte var att delta
1 den sexuella handlingen.

Det hidnde den 6 oktober 2025 i Kramfors kommun.
Kent Sundberg begick gidrningen med uppsat.
Stdmningsansékan 2026-03-30, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska démas for grovt koppleri enligt 6
kap 12 § 1 st och 3 st brottsbalken och 6 kap 12 § 1 st och 3 st brottsbalken 1

sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
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1.1 GROVT KOPPLERI (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har framjat och pa ett otillborligt sétt ekonomiskt
utnyttjat att MA formatts att mot erséttning foreta och téla sexuella
handlingar. Det hande mellan den 11 augusti 2022 och den 21 oktober

2025 1 Kramfors kommun, pé Internet och pa andra platser 1 Sverige.

Framjandet har bestatt i att Tomas Runsten skapat och redigerat
sexannonser pa Internet, skrivit med och bokat in kunder, planerat vilka
sexuella handlingar som ska utforas, planerat pris och betalning, psykiskt
paverkat och uppmanat MA att sélja sexuella handlingar, skjutsat MA till
och fran sexkopare, héllit vakt och bevakat sexkopen, upprétthéllit
kontakt med kunder, samt forméatt MA att sexuellt posera, foreta och/eller
tala sexuella handlingar mot betalning pé Internet och i syfte att fa fler

kunder.

Det ekonomiska utnyttjandet har bestatt i att Thomas Runsten varit

sambo och sedan gift med MA och latit sig férsorjas av henne.

Brottet ér att beddma som grovt eftersom det pagétt under ldng tid, avsett
manga sexkop bade fysiskt och pa Internet, praglats av omfattande
planering och organisering samt medfort betydande vinning. Det har
aven inneburit ett hdnsynsldst utnyttjande av MA genom att Tomas
Runsten utsatt henne for vald och hot, hon har varit 1 fysiskt och psykiskt
underldge, han har skapat och utnyttjat hennes rédsla for honom, hon har
varit utsatt for en normaliseringsprocess, han har astadkommit och
utnyttjat ett drogberoende, forsett MA med och formatt henne att dricka
alkohol, filmat och bevakat traffar med kunder, 6vervakat och hindrat
MA:s rorelsefrihet, utnyttjat att MA haft ett begransat kontaktnit och att
de bott ensligt, anvant ett nedséttande sprakbruk och andra nedsittande
inslag, formatt henne att mot sin vilja sélja sexuella handlingar i sa vl

antal, frekvens, ldngd och innehéll som avseende vilka personer.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
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Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 2

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 2 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

2.1 VALDTAKT (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har formétt MA, som inte deltog frivilligt, att foreta en
annan sexuell handling jamforlig med samlag da hon penetrerat sig sjélv
vaginalt med en sexleksak och/eller fingrar och/eller att hon varaktigt
smekt sig sjdlv pa och utanfor sin vagina. Att hon inte deltagit frivilligt
har kommit till uttryck genom ord och handling. Deltagandet har dven
varit en foljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att MA pa grund
av berusning, drogpaverkan, allvarlig rédsla eller annars med hénsyn till
omstdndigheterna befunnit sig 1 en sédrskilt utsatt situation. Det hidnde den
20 april 2024 1 Kramfors kommun.

Tomas Runsten begick girningen med uppsét.
Ansvarsyrkande i andra hand
OAKTSAM VALDTAKT och SEXUELLT OVERGREPP

Vid agerandet ovan var Tomas Runsten i vart fall grovt oaktsam
betriffande den omstdndigheten att MA inte deltog frivilligt.

I tredje hand har Tomas Runsten formatt MA, som inte deltog frivilligt
att foreta en annan sexuell handling genom agerandet ovan. Tomas
Runsten begick gidrningen med uppsat.

Stdmningsansékan 2026-03-30, Atalspunkt 3

Aklagaren har begiirt att Tomas Runsten ska démas for forsok till valdtikt
enligt 6 kap 1 § 1 st 2 men och 4 men 2 p brottsbalken och 6 kap 15 § 1 st
brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 juli 2025 samt 23 kap 1 § brottsbalken i sin
lydelse fore 1 april 2026.

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 2 men och 4 men 2 p brottsbalken, och 6 kap 1 § 1 st 1 men brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
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3.1 FORSOK TILL VALDTAKT (5000-K 1198923-25)

Tomas Runsten har forsokt forma MA att tala eller foreta ett vaginalt,
analt och/eller oralt samlag eller en annan sexuell handling som med
hinsyn till krinkningens allvar dr jaimforlig med samlag med Jimmy
Sehr. Att MA inte ville medverka frivilligt har kommit till uttryck genom
ord eller handling. MA:s deltagande var dven en foljd av att Tomas
Runsten otillborligt utnyttjade att MA pa grund av allvarlig radsla,
berusning, drogpaverkan och/eller &ven annars med hinsyn till

omstdndigheterna befann sig i en sdrskilt utsatt situation.

Fara for att handlingen skulle leda till brottets fullbordan foreldg eller sa
har sadan fara endast pa grund av tillfalliga omstidndigheter varit

utesluten da Jimmy Sehr inte ville ha sex.

Det hinde den 12 maj 2024 pa Kramfors kommun.
Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
Ansvarsyrkande i andra hand

FORSOK TILL SEXUELLT OVERGREPP

Om den sexuella handlingen med hinsyn till krankningens allvar inte ar

jamforlig med samlag &r den i vart fall en sexuell handling.

3.2 VALDTAKT (5000-K 1198923-25)

Tomas Runsten har formétt MA, som inte deltog frivilligt, att foreta en
annan sexuell handling som med héansyn till krankningens allvarlig &r
jamforlig med samlag da hon penetrerat sig sjilv vaginalt med en
sexleksak och/eller fingrar samt att hon varaktigt smekt sig sjdlv pa och
utanfor sin vagina. Tomas Runsten har dven genomfort ett vaginalt eller
analt samlag med MA som inte deltog frivilligt. Att hon inte deltagit
frivilligt har kommit till uttryck genom ord och handling. Deltagandet har

Sida 51 (183)



ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

dven varit en foljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att MA pa
grund av berusning, drogpaverkan, allvarlig radsla eller annars med
hinsyn till omstédndigheterna befunnit sig i en sérskilt utsatt situation. Det

hidnde den 12 maj 2024 1 Kramfors kommun.
Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
Ansvarsyrkande i andra hand

OAKTSAM VALDTAKT

Vid agerandet ovan var Tomas Runsten i vart fall grovt oaktsam

betriffande den omstidndigheten att MA inte deltog frivilligt.

Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 4

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 2 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

4.1 VALDTAKT (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har formatt MA, som inte deltog frivilligt, att foreta en
annan sexuell handling som med hénsyn till krinkningens allvarlig ar
jamforlig med samlag da hon penetrerat sig sjélv vaginalt med en
sexleksak och/eller fingrar samt att hon varaktigt smekt sig sjdlv pa och
utanfor sin vagina. Att hon inte deltagit frivilligt har kommit till uttryck
genom ord och handling. Deltagandet har dven varit en foljd av att
Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att MA pa grund av berusning,
drogpaverkan, allvarlig rddsla eller annars med hénsyn till
omsténdigheterna befunnit sig 1 en sérskilt utsatt situation. Det hinde den
15 juli 2024 i Kramfors kommun.

Tomas Runsten begick girningen med uppsét.
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Ansvarsyrkande i andra hand
OAKTSAM VALDTAKT och SEXUELLT OVERGREPP

Vid agerandet ovan var Tomas Runsten i vart fall grovt oaktsam

betriffande den omstidndigheten att MA inte deltog frivilligt.

I tredje hand har Tomas Runsten formatt MA, som inte deltog frivilligt
att foreta en annan sexuell handling genom agerandet ovan. Tomas

Runsten begick gidrningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 5

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for forsok till valdtikt
enligt 6 kap 1 § 1 st 1 men och 4 men 1 p och 2 p brottsbalken och 6 kap 15 §
1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025 samt 23 kap 1 § brottsbalken i
sin lydelse fore 1 april 2026.

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 2 men och 4 men 1 p och 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

5.1 FORSOK TILL VALDTAKT (5000-K 1198923-25)

Tomas Runsten har forsokt forma MA att tala eller foreta ett vaginalt,
analt och/eller oralt samlag eller en annan sexuell handling som med
hénsyn till krdnkningens allvar &r jimforlig med samlag med den atalade
sexkOparen Tommy Lilo i 5000-K331928-26 efter att denne ldmnat
platsen. Att MA inte ville medverka frivillig har kommit till uttryck
genom ord eller handling. MA:s deltagande var &ven en f6ljd av att
Tomas Runsten otillborligt utnyttjade att MA pa grund av allvarlig
radsla, berusning, drogpdverkan och dven annars med hénsyn till
omsténdigheterna befann sig i en sdrskilt utsatt situation. Deltagandet har
dven varit en foljd av hot om brottslig garning da han till MA skrivit "du

ska fa ett helvete ikvill om du sétter din fot 1 huset".
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Det forelag fara for att handlingen skulle leda till brottets fullbordan eller
sa har sadan fara endast pa grund av tillfalliga omstidndigheter varit
utesluten da de inte hade sex. Det hidnde den 28 juli 2024 i Kramfors

kommun.
Ansvarsyrkande i andra hand

FORSOK TILL SEXUELLT OVERGREPP

Om den sexuella handlingen med hansyn till krdkningens allvar inte ar

jamforlig med samlag &r handlingen 1 vart fall en annan sexuell handling.

5.2 VALDTAKT (5000-K 1198923-25)

Tomas Runsten har forméatt MA, som inte deltog frivilligt, att foreta en
annan sexuell handling som med héansyn till krankningens allvarlig &r
jamforlig med samlag da hon penetrerat sig sjilv vaginalt med en
sexleksak och/eller fingrar samt att hon varaktigt smekt sig sjdlv pa och
utanfor sin vagina. Att hon inte deltagit frivilligt har kommit till uttryck
genom ord och handling. Deltagandet har dven varit en f6ljd av att
Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att MA pé grund av berusning,
drogpaverkan, allvarlig ridsla eller annars med hénsyn till
omsténdigheterna befunnit sig i en sérskilt utsatt situation. Deltagandet
har dven varit en f6ljd av hot om brottslig gdrning da han till MA skrivit
"du ska fa ett helvete ikvill om du sitter din fot i huset". Det hdnde den
28 juli 2024 i1 Kramfors kommun.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
Ansvarsyrkande i andra hand
OAKTSAM VALDTAKT och SEXUELLT OVERGREPP

Vid agerandet ovan var Tomas Runsten i vart fall grovt oaktsam
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betriffande den omstdndigheten att MA inte deltog frivilligt.

I tredje hand har Tomas Runsten formatt MA, som inte deltog frivilligt
att foreta en annan sexuell handling genom agerandet ovan. Tomas

Runsten begick gidrningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 6

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 2 men och 4 men 1 p och 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
6.1 VALDTAKT (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har formétt MA, som inte deltog frivilligt, att foreta en
annan sexuell handling som med hinsyn till krdnkningens allvarlig ar
jamforlig med samlag da hon penetrerat sig sjélv vaginalt med en
sexleksak och/eller fingrar samt att hon varaktigt smekt sig sjdlv pa och
utanfOr sin vagina. Att hon inte deltagit frivilligt har kommit till uttryck
genom ord och handling. Deltagandet har dven varit en foljd av att
Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att MA pé grund av berusning,
drogpéverkan, allvarlig rddsla eller annars med hénsyn till
omstandigheterna befunnit sig i en sérskilt utsatt situation. Deltagandet
dven varit en foljd av att Tomas Runsten hotat MA om vald genom att
bl.a. skriva om "Monstret". Det hinde den 26 januari 2025 i Kramfors
kommun.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
Ansvarsyrkande i andra hand
OAKTSAM VALDTAKT och SEXUELLT OVERGREPP

Vid agerandet ovan var Tomas Runsten i vart fall grovt oaktsam
betrdffande den omsténdigheten att MA inte deltog frivilligt.

I tredje hand har Tomas Runsten formatt MA, som inte deltog frivilligt

att foreta en annan sexuell handling genom agerandet ovan. Tomas
Runsten begick garningen med uppsét.
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Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 7

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 2 men och 4 men 1 p och 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

7.1 VALDTAKT (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har formatt MA, som inte deltog frivilligt, att foreta en
annan sexuell handling som med hénsyn till krinkningens allvarlig ar
jamforlig med samlag da hon penetrerat sig sjélv vaginalt med en
sexleksak och/eller fingrar samt att hon varaktigt smekt sig sjdlv pa och
utanfor sin vagina. Att hon inte deltagit frivilligt har kommit till uttryck
genom ord och handling. Deltagande har dven varit en foljd av att Tomas
Runsten otillborligt utnyttjat att MA pé grund av berusning,
drogpaverkan, allvarlig rddsla eller annars med hénsyn till
omsténdigheterna befunnit sig 1 en sérskilt utsatt situation. Deltagandet
har dven varit en foljd av att Tomas Runsten hotat MA dé han hotat att
skada en annan person. Det hinde den 4 till 5 februari 2025 1 Kramfors

kommun.

Tomas Runsten begick girningen med uppsét.
Ansvarsyrkande 1 andra hand

OAKTSAM VALDTAKT och SEXUELLT OVERGREPP

Vid agerandet ovan var Tomas Runsten i vart fall grovt oaktsam

betriffande den omstidndigheten att MA inte deltog frivilligt.
I tredje hand har Tomas Runsten formétt MA, som inte deltog frivilligt

att foreta en annan sexuell handling genom agerandet ovan. Tomas

Runsten begick gdrningen med uppsat.
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Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 8

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 2 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

8.1 VALDTAKT (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har formatt MA, som inte deltog frivilligt, att foreta eller
tala ett oralt, analt och/eller vaginalt samlag med Reidar Eriksen. Att hon
inte deltagit frivilligt har kommit till uttryck genom ord och handling.
Deltagandet har dven varit en f6ljd av att Tomas Runsten otillborligt
utnyttjat att MA pé grund av berusning, drogpéaverkan, allvarlig ridsla
eller annars med hénsyn till omstdndigheterna befunnit sig i en sdrskilt
utsatt situation. MA har uttryckligen till den tilltalad skrivit att hon inte
vill ha en kund vid detta tillfélle eller att det ska vara gratis. Det hinde

den 1 september 2025 i Kramfors kommun.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
Ansvarsyrkande 1 andra hand

OAKTSAM VALDTAKT och SEXUELLT OVERGREPP

Vid agerandet ovan var Tomas Runsten i vart fall grovt oaktsam

betriffande den omstidndigheten att MA inte deltog frivilligt.

I tredje hand har Tomas Runsten formétt MA, som inte deltog frivilligt
att foreta en annan sexuell handling genom agerandet ovan. Tomas

Runsten begick gdrningen med uppsét.

Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 9

Aklagaren har begiirt att Tomas Runsten ska démas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 2 men och 4 men 2 p brottsbalken.
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Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

9.1 VALDTAKT (5000-K 1198923-25)

Tomas Runsten har formétt MA, som inte deltog frivilligt, att foreta en
annan sexuell handling som med héansyn till krankningens allvar dr
jamforlig med samlag da hon penetrerat sig sjilv vaginalt med en
sexleksak och/eller fingrar samt att hon varaktigt smekt sig sjidlv pa och
utanfor sin vagina. Att hon inte deltagit frivilligt har kommit till uttryck
genom ord och handling. Deltagandet har dven varit en f6ljd av att
Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att MA pé grund av berusning,
drogpaverkan, allvarlig rddsla eller annars med hénsyn till
omstandigheterna befunnit sig i en sérskilt utsatt situation. Det hinde den

7 september 2025 1 Kramfors kommun.
Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
Ansvarsyrkande i andra hand

OAKTSAM VALDTAKT

Vid agerandet ovan var Tomas Runsten i vart fall grovt oaktsam
betraffande den omsténdigheten att MA inte deltog frivilligt.

Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 10

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska démas for forsok till valdtikt
enligt 6 kap 1 § 1 st 1 men och 4 men 2 p och 15 § 1 st brottsbalken samt 23
kap 1 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 april 2026.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

10.1 FORSOK TILL VALDTAKT (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har forsokt forma MA att tala eller foreta ett vaginalt,

analt och/eller oralt samlag eller en annan sexuell handling som med
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hinsyn till krdnkningens allvar dr jaimforlig med samlag med en
sexkdpare efter att denne lamnat platsen da han precis betalat for att ha
sex med MA enligt ap 1.2. i stimningsansokan 5000-K1396737-25. Att
MA inte ville medverka frivilligt har kommit till uttryck genom ord eller
handling. MA:s deltagande var dven en f6ljd av att Tomas Runsten
otillborligt utnyttjat att MA pa grund av allvarlig rddsla, berusning,
drogpéverkan och d@ven annars med hinsyn till omstédndigheterna befann

sig 1 en sarskilt utsatt situation.

Det forelag en fara att handlingen skulle leda till brottets fullbordan eller
sa har sadan fara endast pa grund av tillfalliga omstédndigheter varit
utesluten da sexkoparen kom tillbaka men det dnda inte skedde négot

samlag eller sexuell handling.

Det hinde nagon gdng mellan den 18 oktober 2025 och den 19 oktober

2025 1 Kramfors kommun.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
Ansvarsyrkande i andra hand

FORSOK TILL SEXUELLT OVERGREPP

Om den sexuella handlingen med hinsyn till krdnkningens allvarlig inte
ar jamforlig med samlag utgér handlingen 1 vart fall en annan sexuell

handling.

Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 11

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska démas for forsok till valdtikt
enligt 6 kap 1 § 1 st 1 men och 4 men 2 p och 15 § 1 st brottsbalken samt 23
kap 1 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 april 2026.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

11.1 FORSOK TILL VALDTAKT (5000-K1198923-25)

Sida 59 (183)



ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5. 2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Tomas Runsten har forsokt forma MA att tala eller foreta ett vaginalt,
analt och/eller oralt samlag eller en annan sexuell handling som med
hinsyn till krdnkningens allvar dr jaimforlig med samlag med en
sexkdpare efter att denne lamnat platsen da han precis betalat for att ha
sex med MA enligt ap 1 i stimningsansdkan 5000-K65493-25. Att MA
inte ville medverka frivillig har kommit till uttryck genom ord eller
handling. MA:s deltagande var dven en f6ljd av att Tomas Runsten
otillborligt utnyttjade att MA pa grund av allvarlig rddsla, berusning,
drogpéverkan och d@ven annars med hinsyn till omstédndigheterna befann

sig 1 en sarskilt utsatt situation.

Det forelag en fara att handlingen skulle leda till brottets fullbordan eller
sa har sadan fara endast pa grund av tillfalliga omstidndigheter varit
utesluten da sexkoparen kom tillbaka men det dnda inte skedde négot

samlag eller sexuell handling.

Det hinde nagon gdng mellan den 20 oktober 2025 och den 21 oktober

2025 1 Kramfors kommun.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.

Ansvarsyrkande i andra hand

FORSOK TILL SEXUELLT OVERGREPP

Om den sexuella handlingen med hinsyn till krdnkningens allvarlig inte

ar jamforlig med samlag utgér handlingen 1 vart fall en annan sexuell

handling.

Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 12

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska démas for misshandel enligt 3 kap
5 § brottsbalken.
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Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska démas for olaga hot enligt 4 kap 5
§ 1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

12.1 MISSHANDEL (5000-K486748-24)

Tomas Runsten har tagit ett strypgrepp runt MA:s hals. Det hidnde ndgon
gang mellan den 24 april 2024 och den 25 april 2024 i Kramfors

kommun. MA orsakades rodnad, smérta och andnod.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
12.2 OLAGA HOT (5000-K486748-24)

Tomas Runsten har hotat MA genom att uttala att han ska doda henne
och/eller andra personer eller liknande uttalanden med samma innebord.
Det hinde nagon gédng mellan den 24 april 2024 och den 25 april 2024 1

Kramfors kommun.

Hotet var sadant att MA kunde forvintas kénna allvarlig rddsla for sin

och annans sdkerhet till person.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.

Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 13

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska démas for misshandel enligt 3 kap
5 § brottsbalken.

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska démas for olaga hot enligt 4 kap 5
§ 1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

13.1 OLAGA HOT (5000-K 1198923-25)
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Tomas Runsten har vid ett stort antal tillfallen muntligen och skriftligen
hotat MA genom att uttala att han ska doda henne, Jimmy Sehr och Emil
Najstrom, skada MA:s hundar, att han ska hélla bensin och bridnna upp
MA, skdra av MA:s fingrar, stoppa in trasiga glasflaskor i MA:s vagina,
att hon inte far gora slut eller fly for da ska han séka upp och déda henne
samt uttalat att MA inte ska géra honom arg for da slapps monstret fritt
(vilket innebér att han skulle kunna doda eller misshandla MA) eller
liknande uttalanden med samma innebord. Vid ett tillfdlle holl han upp
en av deras hundar i ett strypkoppel sa att hunden inte fick luft. Det
hinde mellan den 26 april 2024 och den 22 oktober 2025 i Kramfors

kommun och pa andra platser i Sverige.

Hoten var sddana att MA kunde forvéntas kidnna allvarlig radsla for sin

och annans sikerhet till person och/eller egendom.

Tomas Runsten begick garningarna med uppsat.

13.2 MISSHANDEL (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har slagit pA MA:s revben vid tre tillfdllen. Det hdnde
nagon gang mellan den 1 juni 2024 och den 31 juli 2025 i Kramfors
kommun. MA orsakades smérta och revbensfrakturer.

Tomas Runsten begick garningarna med uppsat.

13.3 MISSHANDEL (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har efter att kopare 1 stimningsansdkan 5000-K1396737-
25 ép 1.2 lamnat MA, tagit ett strypgrepp runt MA:s hals och dérefter,
ndr hon legat ned, slagit henne med 6ppen hand mot dverkroppen. Det
hinde nagon gang mellan den 18 oktober 2025 och den 19 oktober 2025 i

Kramfors kommun. MA orsakades smairta, andnod och skada i halsen.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.
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Stimningsansdkan 2026-03-30, Atalspunkt 14

Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska domas for dopningsbrott, ringa
brott enligt 2 § 6 p och 3 § 2 st lagen (1991:1969) om férbud mot vissa

dopningsmedel.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

14.1 DOPNINGSBROTT, RINGA BROTT (5000-K1198923-25)

Tomas Runsten har olovligen innehaft fyra ampuller innehallande
sammanlagt 32 ml testosteronenantat och testosteroncypionat, 48
tabletter innehallande DHEA och stanozolol, fyra ampuller innehdllande
sammanlagt 4 ml testosteronenantat samt en ampull innehallande 1 ml
testosteronenantat, testosteroncypionat och nandrolondekanoat, som ar
dopningsmedel. Det hidnde den 23 oktober 2025 1 Kramfors kommun.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.

Stdmningsansékan 2026-03-30, Atalspunkt 15

Aklagaren har begiirt att Tomas Runsten ska démas for misshandel enligt 3 kap
5 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

15.1 MISSHANDEL (5000-K1408211-25)

Tomas Runsten har utdelat slag i Emil Najstroms:s ansikte varav i vart
fall ndgot slag med en lampa. Det hinde ndgon gang mellan den 15
augusti 2024 och den 5 februari 2025 i Kramfors kommun. MB

orsakades smaérta, en bldtira och skrapsar pd kinden.

Tomas Runsten begick garningen med uppsét.

Stdmningsansékan 2026-04-01, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Reidar Eriksen ska démas for kop av sexuell handling
enligt 6 kap 11 § brottsbalken.
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Aklagaren har begirt att Reidar Eriksen ska démas for kop av sexuell tjénst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K 1345833-25)

Reidar Eriksen har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hinde den 14 februari 2025 pd Kramfors kommun.

Reidar Eriksen begick garningen med uppsét.

1.2 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K1345833-25)

Reidar Eriksen har formatt en person att mot erséttning foreta och/eller
tala en sexuell handling. Reidar Eriksens huvudsakliga syfte var att delta
den sexuella handlingen.

Det hinde den 31 augusti 2025 pd Kramfors kommun.

Reidar Eriksen begick garningen med uppsét.

Stimningsansdkan 2026-04-02, Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Magnus Alfredsson ska démas for kp av sexuell
tjanst enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1395381-25)

Magnus Alfredsson har skaffat sig en tillfdllig sexuell férbindelse mot
ersdttning. Det hande den 20 augusti 2024 1 Kramfors kommun.

Magnus Alfredsson begick giarningen med uppsat.

Stdmningsansékan 2026-04-02, Atalspunkt 2
Aklagaren har begiirt att Magnus Alfredsson ska domas for kop av sexuell
tjénst enligt 6 kap 11 § brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
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2.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1395381-25)

Magnus Alfredsson har skaffat sig en tillfdllig sexuell férbindelse mot
ersdttning. Det hande den 26 augusti 2024 1 Kramfors kommun.

Magnus Alfredsson begick giarningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2026-04-02, Atalspunkt 3
Aklagaren har begirt att Magnus Alfredsson ska démas for kp av sexuell
tjanst enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
3.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K1395381-25)

Magnus Alfredsson har skaffat sig en tillfdllig sexuell férbindelse mot
ersdttning. Det hdande den 4 september 2024 1 Kramfors kommun.

Magnus Alfredsson begick giarningen med uppsat.

Stdmningsansékan 2026-04-17, Atalspunkt 1
Aklagaren har begiirt att Tommy Lilo ska domas for kop av sexuell handling
enligt 6 kap 11 § brottsbalken.

Aklagaren har begirt att Tommy Lilo ska ddmas for kop av sexuell tjénst
enligt 6 kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K331928-26)

Tommy Lilo har skaffat sig en tillfallig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hdnde den 20 juni 2024 i Kramfors kommun.

Tommy Lilo begick garningen med uppsét.
1.2 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K331928-26)

Tommy Lilo har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hinde den 28 juli 2024 i Kramfors kommun.
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Tommy Lilo begick gérningen med uppsat.
1.3 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K331928-26)

Tommy Lilo har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersdttning. Det hdande den 8 september 2024 1 Kramfors kommun.

Tommy Lilo begick girningen med uppsat.
1.4 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K331928-26)

Tommy Lilo har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hdnde den 8 november 2024 i Kramfors kommun.

Tommy Lilo begick gérningen med uppsat.
1.5 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K331928-26)

Tommy Lilo har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersdttning. Det hinde den 30 december 2024 1 Kramfors kommun.

Tommy Lilo begick gdrningen med uppsét.
1.6 KOP AV SEXUELL TJANST (5000-K331928-26)

Tommy Lilo har skaffat sig en tillféllig sexuell forbindelse mot
ersittning. Det hdnde den 25 januari 2025 i Kramfors kommun.

Tommy Lilo begick gérningen med uppsat.

1.7 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K331928-26)

Tommy Lilo har formétt en person att mot ersittning delvis 1 pengar och
delvis 1 utbyte av tjinst i form av byggmaterial foreta och/eller téla en
sexuell handling. Tommy Lilos huvudsakliga syfte var att delta i den
sexuella handlingen.

Det hinde den 13 juli 2025 i1 Kramfors kommun.

Tommy Lilo begick gdrningen med uppsét.

1.8 KOP AV SEXUELL HANDLING (5000-K331928-26)

Tommy Lilo har formatt en person att mot ersittning foreta och/eller tala
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en sexuell handling. Tommy Lilos huvudsakliga syfte var att delta i den
sexuella handlingen.

Det hinde den 24 augusti 2025 pd Kramfors kommun.

Tommy Lilo begick gdrningen med uppsét.

Héktning m.m.
Aklagaren har begirt att Tomas Runsten ska vara kvar i hikte tills

fangelsestraffet far verkstéllas.

Skadestand

Sekretess MA har begirt att Tomas Runsten ska betala skadestind med

1 250 000 kr.

Beloppet avser 1 100 000 kr krdnkning och 150 000 kr for sveda och vérk.
Rénta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begérts pa beloppet fran den 21
oktober 2025.

Forverkande och beslag

Det yrkas att 1 beslag taget gods forverkas fran Tomas Runsten enligt 36
kap 9 § brottsbalken: (Polismyndigheten, 2025-5000-BG131391.1
2025-5000-BG131391.11

2025-5000-BG133434.5.).

Det yrkas att 507 000 kr forverkas frdn Tomas Runsten sdsom brottsvinst
enligt 36 kap 3 § brottsbalken

Det yrkas att angivet gods forverkas frdn Sekretess MA enligt 36 kap 9 §
brottsbalken:

(Polismyndigheten, 2025-5000-BG131193.1, 2025-5000-BG131391.2, 2025-
5000-BG131391.3, 2025-5000-BG131391.6, 2025-5000-BG131391.10, 2025-
5000-BG155236.1.).
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SAMMANFATTNING AV TINGSRATTENS DOM

Tingsratten har domt Tomas Runsten for grovt koppleri, forsok till valdtékt, tva

fall av misshandel, sex fall av olaga hot och dopningsbrott, ringa brott.

Péfoljden har bestdmts till fingelse 4 ar och 5 ménader for Tomas Runsten.
Tomas Runsten har ocksé élagts att betala 200 000 kr i skadestand till
malsdganden MA. Tingsrétten har ocksa bestdmt att Tomas Runsten ska vara

kvar 1 hikte.

Vid straffmétningen har tingsrétten beaktat att Tomas Runsten under mélets
handléggning domts vid annan domstol for brott till en paféljd motsvarande
sex manaders fiangelse. Den pafoljden har beaktats och lett till att
fangelsestraffet i detta mal kortats med sex manader. Dérutdver har tingsrétten
gett en ménads strafflindring for att Tomas Runsten varit hiaktad med

omfattande restriktioner i sju ménader.

Tingsritten har ocksad domt 28 personer for kop av sexuell tjanst eller handling
samt ogillat sddant &tal mot en person. Tre personer har domts till ett kortare
fangelsestraff, en har domts till skyddstillsyn och 6vriga har domts till
villkorlig dom. Den villkorliga domen har i de flesta fall férenats med

dagsbdéter.

Tingsritten har funnit det utrett att Tomas Runsten har frimjat och pé ett
otillborligt sitt ekonomiskt utnyttjat att malsdganden MA formatts att mot
ersittning foreta och tala sexuella handlingar. Fraimjandet har bestatt i det som
aklagaren pastatt. Garningen har bedomts som grovt brott med anledning av
dess omfattning samt det forhdllandet att det inneburit ett hinsynslost
utnyttjande av mélsdganden MA. Tingsrétten har vidare funnit att det som
malsdganden MA berittat 1 dessa delar, vilket vinner starkt stod av den
aberopade skriftliga bevisningen, om att Tomas Runsten tagit initiativ till
sexkopsverksamheten och dven varit den som 1 stor utstrickning styrt och

administrerat denna, kan ldggas till grund for tingsrittens bedomning.
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Tingsrétten har ocksa funnit det utrett, framst genom skriftlig bevisning i form
av aberopad chattkonversation, att Tomas Runsten formétt mélsdganden MA
att forsoka forma en kund som tidigare kopt sex att atervénda, trots att hon inte
ville det. Hennes agerande har foranletts av hot om brottslig gérning.
Tingsrétten har funnit att Tomas Runsten ska domas for forsok till valdtikt da
kunden var forhindra att dtervdnda, varvid tingsritten bedomt att fara for

brottets fullbordan endast varit utesluten pa grund av tillfalliga omstidndigheter.

Gillande pdstdendena om valdtikt har tingsratten ogillat samtliga dessa och
inte heller domt for brott enligt de alternativa péastdendena om oaktsam valdtakt
och sexuellt 6vergrepp. Tingsritten har funnit det utrett att malsiganden MA
genom pétryckningar och dvertalning har gatt med pd att genomfora de
pastadda sexuella handlingarna. Tingsrétten har dock inte funnit att hon inte
deltagit frivilligt och i ett fall har tillricklig utredning saknats om vilken
sexuell handling som utforts. Tingsrétten har ocksé funnit att det inte &r utrett
att mélsdganden MA inte deltagit frivilligt géllande tre dtal for forsok till

valdtikt som ogillats.

Tomas Runsten har ocksa alagts att betala 310 000 kr till staten avseende
forverkande av brottsvinst. Egendom som tagits 1 beslag har till viss del

forklarats forverkad.
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BAKGRUND

Aklagaren har 4talat Tomas Runsten for grovt koppleri samt tta fall av
valdtikt och fyra fall av forsok till valdtakt, fem fall av misshandel samt flera
olaga hot mot mélsdganden MA. Tomas Runsten har ocksa talats for

misshandel av malsdganden Emil Najstrom samt for dopningsbrott, ringa brott.

Aklagaren har ocksa atalat 29 personer for ett eller flera kdp av sexuell tjénst
eller sexuell handling avseende mélsdganden MA. Det avser sammanlagt 58
kop av sexuell tjanst/handling. Dessa kop tillsammans med ytterligare kop av
sexuell tjénst som inte dr atalade med anledning av preskription och
forundersokningsbegriansning omfattas dven av aklagarens pastdende om grovt

koppleri.

Tomas Runsten och mélsdganden MA har varit ett par sedan ett antal ar. De
bodde inledningsvis nere i Stockholmsomradet och flyttade till Kramfors under

hosten 2023.
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INSTALLNING M.M.

Tomas Runsten

Tomas Runsten har fornekat samtliga gérningar bortsett fran dopningsbrott,

ringa brott.

Tomas Runsten har motsatt sig malsdganden MA:s skadestaindsansprédk. Han

har godtagit ranteberdkningen som skalig.

Tomas Runsten har motsatt sig dklagarens sirskilda yrkanden om forverkande
géllande beslagspunkterna BG131391 p. 1 och 11, med hénvisning till att dessa
foremal inte utgor brottsverktyg eller varit del 1 ndgon brottslighet. Han har
ingen erinran mot det sérskilda yrkandet avseende beslagspunkt

BG133434 p 5.

Tomas Runsten har ocksd motsatt sig dklagarens sirskilda yrkande avseende

forverkande av brottsvinst.

Malsdganden MA, som bitrdder atalet, har motsatt sig aklagarens sirskilda

yrkanden om forverkande.

Magnus Alfredsson

Magnus Alfredsson har erként de tre gérningarna avseende kop av sexuell

tjénst.

Ahmad Alsatem

Ahmad Alsatem har varken kunnat erkidnna eller forneka garningen med
anledning av att han inte minns om han betalade, men han har vidgitt att de

haft samlag.
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Carl Beck-Friis Lundholm

Carl Beck-Friis Lundholm har erként den gdrning avseende kop av sexuell

handling som han &r atalad for.

Bakary Dampha

Bakary Dampha har erként den gérning avseende kop av sexuell handling som

han ar atalad for.

Per-Olof Engvall

Per-Olof Engvall har erként de tva gidrningarna avseende kop av sexuell

handling och kop av sexuell tjdnst som han ar atalad for.

Reidar Eriksen

Reidar Eriksen har erként de tva garningar avseende kop av sexuell handling

och kop av sexuell tjanst som han ar atalad for.

Oskar Gronstedt Andersson

Oskar Gronstedt Andersson har erként de tre gdrningarna avseende kop av

sexuell tjanst som han ar atalad for.

Niklas Gulliksson

Niklas Gulliksson har fornekat de tva gidrningarna avseende kop av sexuell

tjanst respektive kop av sexuell handling som han &r atalad for.
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Mikael Hedberg

Mikael Hedberg har erként den gidrning avseende kdop av sexuell handling som

han ar atalad for.

Tomas Henriksson

Tomas Henriksson har fornekat gdrningarna och gjort gillande att han inte
visste att det var brottsligt. Han har dock vidgéitt att han haft sex mot ersittning

vid de tre tillfdllen som dklagaren gjort gillande.

Robin Holm

Robin Holm har fornekat gérningen avseende kop av sexuell handling och gjort

géllande att han inte erlagt ndgon betalning.

Mikael Haggstrom

Mikael Haggstrom har erkdnt den gérning avseende kop av sexuell handling

som han éar atalad for.

Thomas Israelsson

Thomas Israelsson har vidgatt kop av sexuell tjdnst men har bestritt ansvar for
brott med hénvisning till att gérningen &r preskriberad. Thomas Israelsson har,
for det fall dtalet ogillas, yrkat erséttning av staten for sina kostnader for

forsvarare med 15 639 kr.
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Lars Jonsson

Lars Jonsson har varken kunnat erkénna eller forneka kop av sexuell tjdnst den
4 februari 2025, 29 april 2025 och den 22 maj 2025. Han har fornekat kop av
sexuell handling den 27 — 29 juli 2025.

Michael Kandel

Michael Kandel har fornekat den gérning avseende kop av sexuell tjanst som

han ar atalad for.

Nizar Khelifi

Nizar Khelifi har fornekat den gérning avseende kop av sexuell handling som
han ar dtalad for. Han har haft samlag med mélsdganden MA den aktuella

dagen, men han har inte betalat eller erbjudit betalning.

Tommy Lilo

Tommy Lilo har erként kop av sexuell tjdnst den 8 september 2024 och den
25 januari 2025 samt kop av sexuell handling den 13 juli 2025 och den 24
augusti 2025. Han har varken kunnat erkinna eller fornekat ovriga fyra

girningar.

Johan Lindqvist

Johan Lindqvist har erkédnt den gérning avseende kop av sexuell tjanst som han

ar atalad for.
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Christer Lingman

Christer Lingman har erként den gérning avseende kop av sexuell tjanst som

han ar atalad for.

Lars Lundberg

Lars Lundberg har erként den gérning avseende kop av sexuell handling som

han ar atalad for.

Mikael Lonnquist

Mikael Lonnkvist har erként de tva gidrningarna avseende kop av sexuell

handling som han é&r dtalad for.

Tommy Nyberg
Tommy Nyberg har erkédnt den gérning avseende kop av sexuell handling som

han ar atalad for.

Benny Pettersson

Benny Pettersson har erként de tre garningarna avseende kop av sexuell tjanst

som han ar atalad for.

Lars-Ake Rindberg

Lars-Ake Rindberg har erkiint den géirning avseende kop av sexuell tjinst som

han ar atalad for.
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Kent Sundberg

Kent Sundberg har fornekat den dtalade gdrningen avseende kop av sexuell

handling.

Daniel Svedin

Daniel Svedin har erként de tre girningarna avseende kop av sexuell tjédnst som

han ar atalad for.

Tobias Westman

Tobias Westman har fornekat de fyra girningarna avseende kop av sexuell

tjdnst som han &r atalad for.

Tonny Wikstrom

Tonny Wikstrom har i1 polisforhdr fornekat de tva gidrningarna han r atalad
for, men han har vidgatt vissa omstédndigheter. Vid kontakt med tingsrétten har
han meddelat att han vill att mélet tas i hans utevaro och att han erkdnner

gérningarna.

Malet har avgjorts 1 Tonny Wikstroms utevaro.

Lars-Goran Akesson

Lars-Goran Akesson har erkint de tvd girningarna avseende kop av sexuell

handling som han é&r dtalad for.
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UTREDNING

Tomas Runsten, Oskar Gronstedt Andersson, Benny Pettersson, Johan
Lindqvist, Lars-Ake Rindberg, Christer Lingman, Mikael Hedberg, Tommy
Nyberg, Mikael Haggstrom, Niklas Gulliksson, Daniel Svedin, Tobias
Westman, Carl Beck-Friis Lundholm, Tomas Henriksson, Ahmad Alsatem,
Bakary Dampha, Thomas Israelsson, Magnus Alfredsson, Nizar Khelifi,
Tommy Lilo, Lars Jonsson, Michael Kandel, Kent Sundberg, Robin Holm, Per-
Olof Engvall, Lars-Géran Akesson, Reidar Eriksen, Mikael Lénnquist och Lars
Lundberg har horts. Vad Tonny Wikstrom beréttat i polisforhor har 1dsts upp.

P& aklagarens begéran har forhor héllits med malsdgandena MA och Emil
Najstrom. P4 &klagaren begéran har ocksé forhor héllits med vittnena VB,
Maria Aldén, Madeleine Borgstrom, Sara Hofling, Kenny Johansson, Asa
Lefverstrom, Simon Liljedahl, Jonathan Magnusson, Sara Ndsmark, Jonas
Paulsson, Jimmy Sehr och Jan Ullmark. Aklagaren har ocksd dberopat skriftlig

bevisning.

Malsidganden MA har dberopat samma bevisning som dklagaren och dértill

aberopat skriftlig bevisning.

Tomas Runsten har dberopat skriftlig bevisning.
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DOMSKAL

Tomas Runsten

Malet handlar till storsta delen om Tomas Runsten frdmjat och ekonomiskt
utnyttjat att malsdganden MA formatts att mot erséttning foreta och tala
sexuella handlingar (grovt koppleri) samt om han dven formétt henne eller
forsokt forma henne att medverka i och tala sexuella handlingar som hon inte

frivilligt ville medverka 1 (valdtakt/forsok till valdtikt).

Vissa omsténdigheter som dklagaren anfort &r gemensamma for de olika
atalspunkterna som riktats mot Tomas Runsten. Dessa delar kommer hanteras

pa ett generellt plan inledningsvis vid tingsréttens provning.

Generellt om den utredning som lagts fram gillande dtalet mot
Tomas Runsten

Aklagaren har till stod for 4talet mot Tomas Runsten frimst dberopat forhor
med malsdganden MA samt en omfattande chattkonversation mellan tre olika
mobiltelefoner varav en antrdffats pd Tomas Runsten, en 1dmnades in av
madlsdganden MA och en hittades i parets gemensamma bostad. Vittnet polisen
Jonas Paulsson, som gétt igenom och strukturerat den information som hittats i
mobiltelefonerna och dven skapat den ldsbara chattkonversation som &beropats,
har beréttat att det 4r en mycket omfattande konversation mellan Tomas
Runsten och malsdganden MA och att det & Tomas Runsten som skrivit
huvuddelen av meddelandena och dven skrivit de mest omfangsrika
meddelandena, medan malsdganden MA:s meddelanden dr farre och mer
kortfattade. De delar av chattkonversationen som &beropats ger stod for det
som Jonas Paulsson beréttat kring hur konversationen sett ut. Tingsrétten
konstaterar ocksa att det i minga delar skett s tita kontakter att annan

kommunikation, exempelvis genom muntlig dialog, ménga génger inte synes
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skett samtidigt. I andra delar tyder dock konversationen pi att det forevarit

annan kontakt mellan Tomas Runsten och méalsdganden MA.

Tomas Runsten har vidgatt att det 4r han och malsdganden MA som skrivit de
aktuella meddelandena till varandra. Han har dock gjort géllande att det som
skrivits i chattkonversationen i ménga delar ar ett rollspel dir han skulle vara
den férnedrade ’Cuckold” mannen som tycker om det och att han méste vara
engagerad for annars blir malsdganden MA arg. Han har vidare berittat att
detta inte dr ndgot som han har velat gora och att det inte varit ndgot som gjort

honom sexuellt upphetsad.

Konversationen handlar visserligen i manga delar om att Tomas Runsten ska se
pa eller hora nar malsdganden MA har sex med kunder, men i konversationen
ar det inte Tomas Runsten som synes vara underlégsen utan det 4r han coachar
och uppmanar mélsidganden i ménga fall vad som ska goras och han formedlar
ocksa vad han skrivit till sexkdparna i mélsdganden MA:s namn om vad hon
ska gora och vad sexkdparna forvéntar sig. I vissa delar skriver Tomas Runsten

dock nedsittande om sig sjdlv och hans formaga att prestera sexuellt.

Chattkonversationen spanner over lang tid och tingsritten bedomer att det som
skrivs mellan parterna i huvudsak inte handlar om négon tillrattalagd
konversation grundad i en 6verenskommelse om rollspel. I ndgon enstaka del
andrar dock konversationen stil och parterna synes trida in i en roll.
Tingsratten bedomer dock att karaktdrsskiftningen 1 dessa begriansade delar ar
tydlig. I 6vriga delar upplevs konversationen som att den avspeglar vad

respektive part faktiskt menar.

Tomas Runsten och malsdganden MA har berittat att de trdffades genom en

nykterhetsorganisation hosten 2021 och att de officiellt blev ett par aret efter.

Malsdganden MA har 1dmnat en lang och beskrivande beréttelse om hennes
relation med Tomas Runsten. Berittelsen om hur verksamheten initierades och
bedrevs samt hur deras tillvaro var i stort, har ocksé varit l1dng, detaljerad,

sammanhéngande och fri frdn motségelser. Tingsrétten uppfattar det ocksd som
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om hennes berittelse i dessa delar grundas i nagot sjalvupplevt. Hennes
berittelse kring enskilda sexkdp och enskilda sexkunder har dock varit mer
begrinsad och inte sérskilt detaljrik. Detsamma giller flera av de specifika
hiandelser som omfattas av sirskilda atalspunkter. Tingsritten bedomer det
dock som forklarligt att det kan vara svart att sdrskilja olika situationen av
sexkOp frdn varandra mot bakgrund av den beskrivna omfattningen och att de
flesta sexkOp skett pa samma plats med ett liknande innehall och avser
handelser under en langre tid. Géallande de hdndelser som omfattas av sérskilda
atalspunkter har malsdganden MA ocksa berittat att hon varit paverkad av

alkohol och narkotika

Tomas Runsten har ocksé ldmnat en 1dng och detaljrik berdttelse om hans
relation med mélsdganden MA. Han har i storre utstrackning 4n malsdganden
MA berittat om detaljer och olika héndelser. I vissa centrala delar, som
exempelvis pa vilket sitt han inledningsvis var involverad i sexkdps-
verksamheten kring att skapa annonser och ha kontakt med kunder, har det

varit svarare att forstd pa vilket sitt han deltagit.

Malsaganden MA:s och Tomas Runstens beréttelser skiljer sig at frimst kring
vem som tog initiativ till att mélsdganden MA borjade sélja sexuella tjanster
och vem som bokade kunder och vem som tog initiativ till och skapade de
kontakt- och annonsytor som béda berittat varit den priméra kanal som

sexkOpare tog kontakt via initialt.

Aklagarens utredning bestar ocksé av filmer och bilder som hittats. Aklagaren
har aberopat ett urval av dessa och d&ven PM géllande de aktuella filmerna som
lagts fram vid flertalet av de étal avseende sexkop som ocksa lagts till grund
for dtalet avseende grovt koppleri. Totalt har 19 635 filmer hittats sparade 1
digitala medier. Totalt har enligt annat aberopat PM elva kameror varit
monterade 1 parets bostad 1 Kramfors. Flertalet filmer avser ocksé filmer frén
sexrummet och andra platser dir mélsdganden MA haft samlag eller genomfort
andra sexuella handlingar med kunder. Vissa sparade filmer visar nir

malsdganden MA ir sjédlv och onanerar naken.
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Generellt kring dklagarens 4tal avseende grovt koppleri

Aklagaren har gjort gillande att Tomas Runsten frimjat och otillborligt
ekonomiskt utnyttjat att malsdganden MA mot ersittning formatts foreta och
téla sexuella handlingar under perioden 11 augusti 2022 till den 21 oktober
2025. Framjande har enligt dklagaren bestétt 1 att Tomas Runsten i huvudsak
varit den som bestdmt, styrt och administrerat de kop av sexuella handlingar
som #gt rum. Aklagaren har dirvid péstétt att Tomas Runsten skapat och
redigerat sexannonser pa Internet, kommunicerat med och bokat in kunder,
planerat vilka sexuella handlingar som skulle utforas, planerat pris och
betalning, skjutsat mélsdganden MA till och frin sexkopare, hallit vakt och
bevakat sexkdpen, uppritthallit kontakt med kunder, psykiskt paverkat och
uppmanat mélsdganden MA att sélja sexuella handlingar samt formatt henne att
sexuellt posera, foreta och tala sexuella handlingar mot betalning pa internet i

syfte att fa ytterligare kunder.

Aklagaren har gjort gillande att det sexkdp som méalsiganden MA ville erbjuda
kunder var “girl friend experience”, vilket ocksé bekriftas av méalsiganden MA
och Tomas Runsten. Det innebir att traffen ska kdnnas som ett parforhédllande
med 6gonkontakt och vara trevligt med forekomst av kyssar, hangel och

samtal.

Aklagaren har ocksé gjort gillande att Tomas Runsten formatt malsiganden
MA att stegvis acceptera och samtycka till sexkop samt fler och annorlunda
sexuella handlingar. Enligt dklagaren har detta skett genom att utdva vald och
hot mot henne, utnyttja att hon varit i fysiskt och psykiskt underlége och skapat
och utnyttjat hennes riadsla for honom samt utsatt henne for en
normaliseringsprocess dar hennes grénser har forskjutits. Han har enligt
aklagaren ocksa dstadkommit och utnyttjat ett drogberoende samt forsett och

formatt henne att dricka alkohol. Dérutover har dklagaren gjort gillande att
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Tomas Runsten genom att filma och bevaka traffar med kunder, 6vervaka och
hindra mélségandens rorelsefrihet samt anvinda ett nedsittande sprdkbruk och
andra nedsittande inslag, formatt henne att vilja sélja sexuella handlingar i den

omfattning och med det innehall som skett.

Aklagaren har pastatt att det ir 120 sexkdpare som forekommit med namn och
som kopt sex fysiskt av mélsdganden MA samt att det forekommit minst 300
fysiska kop. Aklagaren har i detta mal ocksa atalat 29 personer for totalt 58 kop
av sexuell tjanst eller sexuell handling. Tingsrétten har funnit utrett och domt
for ansvar gillande 56 av dessa. Darutover har malsdganden MA gjort sexuella
handlingar pa sig sjdlv mot betalning 6ver videosamtal eller sént pa
internetsidor. Dessa girningar kriminaliserades forst den 1 juli 2025 och det dr
bara ett av de atalade sexkdpen som avser ett sddant brott. Innan
kriminaliseringen har marknadsforing skett via ndtet och denna annonsering
samt sdndningar pa Stripchat har varit en del av verksamheten som ingar i
koppleriverksamheten och talet. Vad som skett pa internet har varit avgérande

for verksamheten.

Aklagaren har ocksé gjort gillande att betalning har skett genom swish eller
kontanter. Darutover har betalning i nagot fall skett med ett virmeaggregat och

arbete med frakt och montering av detta samt d&ven mot narkotika.

Aklagaren har vidare pastétt att manga av de sexkdp som #dgt rum har
preskriberats, varvid atal gillande dessa inte har véckts. Valet av dtalade
sexkOpare 1 malet har skett med beaktande av att sprida dessa tidsméssigt samt

over landet.

Ska Tomas Runsten domas for grovt koppleri (italspunkt 1)

For koppleri doms den som frdmjar eller pa ett otillborligt sdtt ekonomiskt
utnyttjar att en person har tillfalliga sexuella forbindelser mot ersittning. Det ér

tillrackligt for ansvar att garningsmannens dtgird har underlattat eller bidragit
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till att mojliggora for ndgon annan att ha sddana forbindelser. Som exempel pa
vad som avses med att frimja annans tillfdlliga sexuella forbindelser anges i
forarbetena bl.a. att lamna anvisningar till prostituerades adresser och att bistd
med vakthallning och transporter. Kravet pa otillborligt ekonomiskt utnyttjande
ar normalt uppfyllt sa snart ndgon skaffar sig fordelar av att annan dgnar sig at
prostitution som star i missforhallande till vad som presterats, exempelvis

genom att tillgodogora sig delar av den prostituerades inkomster.

Tomas Runsten och mélsdganden MA tréffades under hosten 2021 och blev
formellt ett par sommaren 2022. Paret bodde inledningsvis i Stockholms-
trakten. Hosten 2023 flyttade Tomas Runsten och malsdganden MA upp till
Lunde utanfor Kramfors dir de bodde till dess méalsdganden MA ringde till
polisen den 21 oktober 2025.

Genom vad Tomas Runsten och malsdganden MA berittat, vilket stods av den
skriftliga utredningen, &r det utrett att malsdganden MA haft tillfilliga sexuella

forbindelser mot erséttning.

Tomas Runsten har fornekat garningen avseende grovt koppleri. Han har gjort
géllande att han i viss man hjilpt till att administrera kop av sexuella tjanster av
malsdganden, men att det skett pa hennes initiativ och vilja. Han har vidare
gjort gillande att malsdganden MA borjade ha sexuella forbindelser med andra
min under sensommaren 2022 och att hon under hosten samma ar borjade
dricka alkohol och ta Elvanse som innehaller amfetamin. Han har vidare gjort
géllande att allt skett utifrin malsdganden MA:s vilja och hennes fetisch. Hon
har varken blivit 6vervakad, avskdrmad eller tvingad till ndgot. Det handlar
inte om sa manga sexkOp som aklagaren péstétt och det pris som betalats ger
inte en intdkt om 1 000 000 kr &ven med utgangspunkt i dklagarens
uppskattning. Han har medverkat i och bidragit till att driva utredningen framat

samt namngett sexkdpare.

Malsdganden MA har berittat att Tomas Runsten gjort det som aklagaren

pastatt i denna del.
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Tingsrétten uppfattar malsdganden MA:s berittelse som trovirdig. Hon har
uttryckt sina kénslor for Tomas Runsten och att han var mannen i hennes liv.
Hennes berittelse uppfattas inte som om hon vill beskylla Tomas Runsten for
saker som inte har hdnt. Hon har exempelvis i flera delar sjdlv tagit pa sig
ansvaret och hon har ocksé gett uttryck for att Tomas Runsten nog trodde att
det forholl sig pé ett visst sétt. Hon har exempelvis beréttat att det var hon som
introducerade narkotikan i deras relation genom att be Tomas Runsten ta med
det hem frén sitt arbete. Hon har vidare beréttat att hennes uppfattning ar att
Tomas Runsten nog trodde att hon inte kunde vara utan den bekréftelse som
hon far frén olika mén kring frdgan varfor verksamheten inleddes. Hennes
beteende vid kontakten med polisen direkt efter hon lamnat Tomas Runsten,
vilket framgar att aberopad inspelning fran kroppskamera och larmsamtal samt
vad vittnet Sara Nasmark, som var ingripande polis, beréttat forstiarker

ytterligare den slutsatsen.

Sésom tingsritten funnit ovan har malsdganden MA:s berittelse bedomts som
trovdrdig. Hennes berittelse om hur sexkdp kom att initieras och forekomma
under hennes och Tomas Runstens relation vinner ockséd mycket starkt stod av
den aberopade chattkonversationen. Vad Tomas Runsten berittat om
anledningen till att malsdganden MA borjade sdlja sex och att hon varit
drivande 1 den frdgan motbevisas av den omfattande konversation som
aberopats. Redan i maj 2022 skickar Tomas Runsten exempelvis upprepade
meddelanden till mélsdganden MA med omfattande beskrivning som inte kan
forstas pa annat sétt dn att det r hans fantasier och forestdllningar om vad som
krévs 1 deras relation samt sexuella preferenser som ér i fokus, varvid
malsdganden MA uttrycker osdkerhet och besvikelse att han vill se henne med
andra man. Malsdganden MA:s svar indikerar inte att initiativet och viljan

kommit fran henne nér de talat med varandra som Tomas Runsten har pastatt.

Malsdganden MA:s berittelse om att Tomas Runsten var aktiv och drivande
med att boka kunder samt ordna med plattformar pa nitet for att na ut till
potentiella kunder stdds dven det av den aberopade chattkonversationen.

Tomas Runstens invindning att det varit malsdganden MA som drivit och styrt
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allt dr inte forenligt med den aberopade konversationen. Tomas Runsten har
dock vidgatt att han fran ndgon gang under ar 2023 tagit 6ver mer och mer for
att avlasta malsdganden MA och fran hosten 2024 varit den som kommunicerat
med kunder och skickat skirmdumpar till malsdganden MA om vad som
avtalats samt att han i huvudsak har skjutsat malsdganden MA nér hon akt till
sexkunder. Aven det som Tomas Runsten berittat om att verksamheten endast
var for att fylla malsdganden MA:s behov ér svar att forena med hans
upprepade fragor om hennes kathet pd en skala och det forhallandet att han
uttrycker missndje om hon anger kéatheten till ett for 14gt varde. Det ar ocksa
svart att forena hans uppgifter med de omfattande meddelandena som fortgér
nir malsdganden MA vill sova och han, under ibland en hel natt, &r den som ar
drivande och efterfragar svar pa saker och synes bli taggad och upphetsad av
de fragor han stiller och de svar han far, medan malsdganden MA &r mer

reserverad och kortfattad.

Som angivits ovan dr hennes berittelse om deras relation, hur verksamheten
initierades och bedrevs samt hur deras tillvaro var i stort ocksé léng, detaljerad,
sammanhéngande och fri frdn motségelser. I andra delar kring specifika sexkdp
och flertalet av de enskilda gdrningar som omfattas av olika &tal har hon
berittat att hon inte kommer ihag och hinvisat till att hon ofta varit paverkad
av alkohol och droger. Som tingsrétten angett ovan &r detta ocksd 1 viss man
forklarligt da det handlar om liknande handelseforlopp som upprepats och
forekommit frekvent 1 en liknande milj6 och under liknande forutséttningar.
Malsdganden MA har i dessa delar dock varit tydlig med vad hon kommer ihag
och vad hon inte kommer ihdg. Hon har i stillet manga génger beskrivit hur
situationen manga ginger gestaltade sig och att allt eftersom insag att det inte
var meningsfullt att motsitta sig. Tingsrétten beddmer att hennes beréttelse ar
tillforlitlig 1 de mer generella delarna, men att det géllande enskilda hindelser
kan finnas risk for sammanblandning och att hennes paverkan av alkohol eller

narkotika kan péverka minnesbilderna, vilket hon sjilv ocksé gett uttryck for.

Vad malsdganden MA beréttat om relationen och verksamheten vinner ocksa

mycket starkt stod av den skriftliga bevisningen 1 form av chattkonversationen.
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Tingsrétten bedomer mot bakgrund av detta att hennes beréttelse i denna del
kan laggas till grund for tingsréttens beddmning. Nar det ddremot géller
specifika hdandelser dér hennes berittelse har varit mer kortfattad och dér hon
gett uttryck for osdkerhet krivs det stark stodbevisning for att hennes beréttelse
ska kunna laggas till grund for tingsréttens bedomning. I de delar som hon inte
kommer ihag kravs det vidare att den ovriga utredningen &r sa pass robust,
aven efter beaktande av vad Tomas Runsten beréttat, att den ensam kan ldggas

till grund for aklagarens pastdenden.

Mot bakgrund av det ovan angivna bedomer tingsritten att malsdganden MA:s
uppgifter, vilka vinner starkt stod av annan utredning, i samtliga delar gédllande
Tomas Runstens inblandning i sexkdpsverksamheten och den paverkan han har
haft pa malsdgandens verksamhet att silja sex till kunder men dven att posera
och foreta sexuella handlingar pa internet kan laggas till grund for tingsrattens

bedomning.

Det dr sdledes utrett att han skapat och redigerat sexannonser pé Internet, att
han skrivit med och bokat in kunder, att han planerat vilka sexuella handlingar
som skulle utforas, att han planerat pris och betalning, att han ocksa psykiskt
paverkat malsdganden MA och uppmanat henne att silja sexuella handlingar,
att han skjutsat mélsdganden MA till och frn sexkdpare, att han hallit vakt och
bevakat sexkdpen, att han upprétthallit kontakt med kunder samt formatt
malsdganden MA att sexuellt posera, foreta och tala sexuella handlingar mot
betalning pa internet och i syfte att fa fler kunder. Det dr dock inte Tomas
Runsten som uteslutande gjort detta, utan méalsdganden MA har ocksé varit

involverad i dessa delar.

Vad mélsdganden MA berittat om hur hon forsorjt Tomas Runsten genom att
till stor del bidra med sina tillgangar och inkomster for deras gemensamma
uppehille vinner starkt stod av den finansiella utredning som beskrivs ndrmare
nedan. Det dr sdledes dven utrett att Tomas Runsten utdver att framjat
malsdganden MA:s prostitution dven pa ett otillborligt sitt ekonomiskt utnyttjat

detta. Atalet gillande koppleri ir saledes styrkt.
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Fragan ar om gérningen ska rubriceras som ett grovt brott sdsom &klagaren

gjort géllande.

Av aberopat PM angéende omfattningen av sexkop framgar att en genomgang
har skett av beslagtagna mobiltelefoner 1 syfte att hitta sexkdpare. Av aktuellt
PM framgér vidare att sedan 29 november 2023 till gripandet den 23 oktober

2025 har antalet sexkop riknats till 251 av sammanlagt 121 unika kopare.

Av ett senare PM framgar att efter analys av kalendern 1 den telefon som kallas
arbetstelefonen och mot bakgrund av vad malsdganden MA och Tomas
Runsten uppgett i forhor, har 276 misstinkta sexkdp noterats. Analysen baseras
pa kalendern och hur den &r utformad. Vissa bokningar har kunnat styrkas
utgdra sexkop genom chattar, filmer eller betalningar. I de delar som sexkdp
inte har kunnat styrkas har dock bokningarna sett likadana ut, varvid det inte
finns ndgot som tyder pa att det inte skulle handla om sexkdp. I den excel-fil
som kallats "Brevvénner” och som &terfunnits i malsdganden MA:s telefon har
en kundlista hittats som anger namn och profiltext med angivande av pris. Det
finns utforlig information om 34 unika kopare dér det framgér hur mycket de
betalat, pa vilket sétt, och vad som skett pé traffen samt personlig information
om koparen. Utdver dessa 34 kopare finns det tre ytterligare namn dér det inte
synes ha genomforts en traff men betalning har skett for bokningsavgift eller
bilder och en person har ocksa avbokat. Totalt ndmns alltsa 38 namn. Det
framgér ocksa av filen att det pa ett ar skett 86 traffar och att man sammanlagt
tjdnat 337 050 kr enligt de summor som framgar ska ha betalats. Av dessa 38

unika namn bedoms 15 inte ingd i kalenderbokningarna.

Av aktuellt PM framgar vidare att det antriffats ett stort antal filmer pé
inspelade sexakter mellan malsdganden MA och sexkopare, varav flertalet har
tidsstdmplar som gér att hirleda till kalenderbokningar. Det har ockséa funnits
filmer med tidsstimpel dir det inte finns ndgon bokning till aktuellt datum,

vilket indikerar att det skett fler traffar 4n vad som antecknats i kalendern.

Sévil kalendern som excel-filen bendmnd Brevvdinner har ocksé lagts fram 1

malet.
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Malsdganden MA har berittat att det forekom att personer som var inbokade
inte kom, men att det var ovanligt. Tomas Runsten har beréttat att kalendern
inte var flexibel och att det finns avbokningar och personer som inte kommit.
Han har vidare beréttat att en av personerna i kalendern dr en méaklare inom
trading som de haft manga samtal med under varen 2025 och som inte ir en

sexkopare.

Tingsratten konstaterar att det handlar om en verksamhet som pégatt under
forhédllandevis lang tid, &ven om det i perioder kan ha férekommit i mindre
omfattning. I mélet har 28 sexkdpare domts for totalt 56 sexkdp. Av den
skriftliga utredningen som lagts fram, vilket ocksa stods av de uppgifter som
malsdganden MA ldmnat, finns det starkt stod for att det handlar om betydligt
fler sexkopare och 1 vart fall 250 sexkop. Verksamheten har ocksé i viss man
bedrivits professionellt med kundregister och beskrivning av vad kunder gillar
samt med en struktur for att 6ka intdkterna med strategier for att fa stamkunder.
Ett sdrskilt sexrum med sexleksaker och sérskilda kldder har ocksé gjorts
iordning och anvénts. Tingsritten bedomer redan av detta skl att gdrningen

med anledning av omfattningen ska bedomas som ett grovt brott.

Fragan ar vidare om gérningen kan anses ha inneburit en betydande vinning for

Tomas Runsten.

Den utredning som &klagaren lagt fram géllande detta bestar bland annat av
den finansiella utredningen som gjorts. Den finansiella utredningen avser
perioden 1 januari 2022 till och med den 23 oktober 2025. Enligt utredningen
har malsdganden MA uppskattat att ungefir tio procent av all betalning
avseende sexuella tjinster betalats med swish och att resterande har betalats
kontant. Tomas Runsten har uppskattat att swishbetalningarna uppgatt till ca
fem procent. Det dr oklart om det handlar om antal betalningar eller faktiskt
belopp. Aven om det finns en viss osikerhet gillande det, saknas det anledning
att tro att betalningarnas storlek skulle avvika mellan de olika
betalningsmetoderna. Malsdganden MA:s uppskattning av fordelningen dr den

som dr mest gynnsam for Tomas Runsten, varvid det dr den som tingsritten
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utgér fran vid sin beddmning om vad verksamheten genererat for intikter. De
totala swishinbetalningarna som kopplats till sexkdpare uppgar till
sammantaget 101 400 kr under den aktuella brottstiden. Om detta motsvarar tio
procent av den totala summan handlar det om en total intdkt om ca

1 000 000 kr. Av den finansiella utredningen dér alla parets intikter och
utgifter beaktats, dven betalningar till och fran Tomas Runstens bolag Rotina
Consulting framgar att underskottet under brottsperioden uppgér till 779 579 kr
och med beaktande av balanser pa samtliga ingdende konton ar 2022 si &r det
underskott som har behovt tickas 456 000 kr. Av den finansiella utredningen
framgar vidare att parterna har medgivit att kontanta medel har omsatts for att
hyra byggstéllning, anlita mekaniker och utfora bilreparationer, kdpa bygg- och
malerimaterial samt betala for isolering av vind och elinstallationer. Av den
skriftliga utredningen framgar ju ocksa att det finns inbetalningar frén Stripchat
om ca 122 000 kr. Av utredningen framgar ocksa att Tomas Runsten for egen
del haft ett underskott varje ar och varit beroende av malsdganden MA:s
inkomster. Totalt handlar det om ett underskott om nidrmare 1 000 000 kr.
Tingsrétten bedomer att det i vart fall kan anses utrett att det handlat om 250
sexkdp under den aktuella tidsperioden. Tingsrétten delar Tomas Runstens
inviandning att uppskattningen om 1 000 000 kr &r vdl h6g mot bakgrund av
antalet sexkop. Av den skriftliga utredningen framgar att det hittats kopior av
internetsidor med prisuppgifter angivna om 1500 kr for en timme och 2500 kr
for tva timmar frén ar 2022. Det framgar vidare av kalendern och géllande de
specifika dtalen géllande sexkdp att erséttningen har pendlat mellan 1 500 till

3 000 kr med nagra undantag 6ver och nagra undantag under det
ersittningsspannet. Tingsréitten bedomer att vid en forsiktig uppskattning kan
det 1 vart fall anses utrett att en genomsnittlig ersittning om 2 000 kr erlagts,
varvid intdkterna 1 denna del uppgar till 500 000 kr, vilket tillsammans med
intdkterna frin Stripchat om ca 120 000 kr ger en intdkt om 620 000 kr. Den
vinning som skett uppgér enligt tingsritten beddmning fér Tomas Runstens del
till 1 vart fall 310 000 kr med beaktande av hans underskott och det férhallande

att de levt tillsammans, 4ven om delar av intékterna kan ha gitt till egendom
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tillhorig mélsdganden MA. Tingsratten bedomer dock inte att detta kan anses

som en betydande vinning for honom.

Fragan ar dérefter om girningen inneburit ett hinsynslost utnyttjande av
malsdganden MA. Ett exempel pa nér brottet kan bedomas som grovt med
hénvisning till detta &r enligt forarbetena manniskohandelsliknande fall dér
flera kvinnor fran annat land fors till Sverige fOr att utnyttjas i prostitution (se
prop. 2004/05:45 s. 151). Andra exempel kan vara ndr en man tvingar sin
partner till prostitution, nir girningsmannen anvénder hot eller misshandel som
ett led i ett frimjande eller nir denne utnyttjar eller 4stadkommer ett
drogberoende (se Jareborg m.fl., Brotten mot person och formogenhetsbrotten,

2 uppl. 2015 s. 148).

Den utredning som lagts fram genom chattkonversationen och vad parterna
sjdlva beréttat kring hur parternas relation har gestaltat sig och hur
sexkopsverksamheten bedrivits visar att den har forédndrats dver tid.
Inledningsvis har det inte framkommit att det forekommit vald, hot eller

sarskilt kravstallande i relationen.

Det dr inte utrett att det forekommit vald eller hot 1 annan utstrackning &n vad
som foljer av de enskilda atalspunkterna géllande sddan brottslighet som ocksé
provas i denna dom, vilket innebdr att det inte ar utrett att det forekommit véld
eller hot fore den 24-25 april 2024 (&talspunkt 12). Det har inte heller
framkommit genom vad malsdganden MA berittat eller genom annan
utredning att Tomas Runsten dstadkommit ett drogberoende for malsdganden
MA. Hon har berittat att det var hon som bad Tomas Runsten ta med
receptbelagd medicin innehdllandes amfetamin i bantningssyfte. Daremot har
Tomas Runsten formatt mélsdganden MA att dricka alkohol och ta narkotika i
samband med sexkunder eller sindningar, vilket malsdganden MA berittat om
och vilket ocksé stods av den dberopade chattkonversationen. Det har ocksa
framkommit att Tomas Runsten dven formatt henne att skjuta pa sina grénser

géllande omfattningen och innehéllet i de sexuella handlingar som hon utfort.
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Vad mélsidganden MA berittat om att hon upplevt att hon varit instdngd och
fast i relationen och verksamheten stdds av vad hon berittat direkt efter
handelsen till polis. Det framgér dock av chattkonversation och dven av vad
malsdganden MA berittat att hon mot slutet ocksad bedomde att verksamheten
och bokning av kunder behdvdes for att hon skulle betala vissa saker. Det har
inte heller visats mot bakgrund av vad mélsdganden MA berittat eller vad som
1 Ovrigt framkommit i utredningen att malsdganden varit bunden till bostaden
och inte kunnat rora sig fritt. Det finns dock exempel pa att hon inte skulle fa
komma in i parets sovrum och andra rum, men det har inte framkommit att hon
varit bunden till bostaden som sddan. Sammantaget bedomer tingsritten inte att
aklagarens visat att milsdganden MA haft begransad rorelsefrihet i ndgon
storre utstrdckning. Det forhallande att deras bostad 14g pd landsbygden ir inte
heller nagot som kan anses paverka beddomningen. Mélsdganden MA hade

tillgang till sina bilar och de hade ocksa grannar.

Det har dock framkommit genom var méalsdganden MA beréttat, vilket stods av
den skriftliga utredningen frimst med dokumentation kring 6vervaknings-
kameror och filmmaterial samt chattkonversationen, att hon blivit filmad och
overvakad i bostaden och pa garden samt dven filmad vid moten med

sexkunder och nér hon gjort sexuella handlingar pa sig sjilv.

Det ér dock utrett, frimst genom aberopad chattkonversation, att Tomas
Runsten mot senare delen av koppleriverksamheten, fran varen och sommaren
2024, misshandlat mélsdganden MA vid ett tillfdlle (se atalspunkt 12 nedan)
vid flera tillféllen uttryckt sig pa ett sétt som kan upplevas som hotfullt eller
som inneburit direkta hot, sdsom att om malsdganden MA inte ker och
erbjuder sex till en person s maste han dka dit och misshandla personen
istdllet eller att ’nu vaknar monstret” mot malsdganden MA och mer aggressivt
Overtalat henne att utfora sexuella handlingar med sig sjilv och med kunder,
vilket fortar frivilligheten i verksamheten. Han har ocksé anvint ett
nedsdttande sprakbruk. Han har vidare i storre utstrdckning ocksa uppmanat
henne att ta droger och dricka alkohol 1 samband med sexuella handlingar med

kunder eller pa internet. Tomas Runsten har dven formétt malsdganden MA att
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fortsétta sdnda pa nitet och genomfora sexuella handlingar pé sig sjilv som
framst verkar syfta pd Tomas Runstens sexualitet &n hennes. Tomas Runstens
patryckningar och fragor har i flera fall pagatt under ldng tid och ibland hela

natter.

Tingsrétten bedomer sammantaget att sdsom verksamheten kom att gestalta sig
frén varen 2024 och framat har den inneburit ett hinsynslost utnyttjande av

malsdganden MA.

Tomas Runsten ska sammanfattningsvis domas for grovt koppleri. Garningen
har varit allvarlig och dven inneburit att malsdganden MA spelats in upprepat
och regelbundet niar hon hade sex med kunder och dven nér hon onanerat sjélv.
Aven det forhillandet att Tomas Runsten genom pétryckningar och vertalning
formétt malsdganden MA att gora saker som hon forst inte ville delta i1 ska

anses som forsvarande och paverka straffvirdet.

Generellt kring dklagarens dtal avseende valdtikt

Aklagarens pastiende och utredning

Aklagaren har péstétt att Tomas Runsten gjort sig skyldig till drta véldtdikter
och fyra forsok till valdtikt mot malsdganden MA. Gillande samtliga dessa har
aklagaren gjort gillande att mélsdganden MA inte deltagit frivilligt och att
deltagandet dven varit en foljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att
malsdganden pa grund av berusning, drogpaverkan, allvarlig rddsla eller
annars med hansyn till omsténdigheterna befunnit sig i en sdrskilt utsatt
situation. Gillande omsténdigheterna i 6vrigt har dklagaren pastétt att Tomas
Runsten har flyttat p4 mélsdganden MA:s grinser och att hon utsatts for en
normaliseringsprocess som inneburit att hon formaétts delta 1 handlingar som
hon inte ville delta i frdn borjan samt att detta skett genom att hon systematiskt

brutits ned. Aklagaren har vidare gjort gillande att det forhallandet att
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malsdganden MA levt under hot, att hon varit isolerad och é@ven blivit férsedd
med och formatts ta alkohol och droger har gjort att hon befunnit sig i en sddan
sarskilt utsatt situation. Aklagaren har ocksa gjort gillande att de génger som
malsdganden MA sagt nej sé har det avfardats av Tomas Runsten och att det
inte ldngre var ndgot handlingsalternativ for henne. Aklagaren har i denna del
hénvisat sérskilt till den nya lagstiftningen kring skérpt syn pd sexuella
krinkningar (se prop. 2024/25:124). Aklagaren har ocks4 pastatt att
malsdganden MA forklarat for Tomas Runsten att hon aldrig ville smeka sig
sjalv, ringa tillbaka en sexkund eller sdnda pa Stripchat efter att hon har haft en
sexkund. Aklagaren har dirvid gjort gillande att varje sidan hindelse i och for
sig dr en valdtdkt eller ett forsok till valdtikt. Géllande tva girningar avseende
valdtékt och en gérning avseende forsok till valdtikt har aklagaren ocksé
pastétt att malsdganden MA:s deltagande ocksé varit en foljd av hot om

brottslig gdrning.

Gillande en av véldtikterna har dklagaren gjort géllande att Tomas Runsten
genomfort ett samlag med malsdganden MA och dven formétt henne att foreta
en sexuell handling pa sig sjilv som &r jamforlig med samlag. Géllande en
annan av valdtikterna har aklagaren pastatt att Tomas Runsten formatt
mélsiganden MA att genomfora ett samlag med en sexkund. Ovriga talade
gérningar avseende valdtakt avser att Tomas Runsten formétt méalsdganden MA
att foreta en sexuell handling pé sig sjdlv som dr jamf{orlig med samlag. I andra
hand har dklagaren gjort géllande att garningarna ska bedomas som oaktsam

valdtékt och/eller sexuellt Gvergrepp.

Nir det giller atalen avseende forsok till valdtiakt har dklagaren gjort géllande
att Tomas Runsten forsokt forma mélsdganden MA att téla eller foreta ett
samlag eller annan med samlag jamforlig handling med en granne vid ett
tillfalle och med tre olika sexkdpare, vid tre olika tillféllen, efter att de l1dmnat
platsen. I andra hand har &klagaren gjort géllande att gérningarna ska bedomas

som forsok till sexuellt dvergrepp.
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Den utredning som &klagaren i denna del lagt till grund for atalen &r frimst den
omfattande skriftliga mobilkonversationen och det som malsdganden MA

generellt berdttat om hennes instédllning och vad som forevarit.

Tillimpliga rittsregler

Enligt 6 kap. 1 § brottsbalken doms den som, med en person som inte deltar
frivilligt, genomfor ett vaginalt, analt eller oralt samlag eller en annan sexuell
handling som med héansyn till krdnkningens allvar dr jamforlig med samlag,

for valdtdke till fangelse 1 lagst tre och hogst sex dr. Detsamma géller den som
formér en person som inte deltar frivilligt att foreta eller tdla en sddan handling.
Vid bedémningen av om ett deltagande ar frivilligt eller inte ska det sérskilt
beaktas om frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller handling eller

pa annat sétt. En person kan aldrig anses delta frivilligt om

1. deltagandet dr en f6ljd av misshandel, annat vald eller hot om brottslig
girning, hot om att atala eller ange ndgon annan for brott eller hot om att Iimna

ett menligt meddelande om nédgon annan,

2. garningsmannen otillborligt utnyttjar att personen pa grund av
medvetsloshet, somn, allvarlig rddsla, berusning eller annan drogpaverkan,
sjukdom, kroppsskada, psykisk storning eller annars med hénsyn till

omstdndigheterna befinner sig 1 en sdrskilt utsatt situation, eller

3. gérningsmannen formdr personen att delta genom att allvarligt missbruka att

personen stér 1 beroendestéllning till gdrningsmannen.

I forarbetena till lagen anfors att den sexuella sjdlvbestimmanderitten innebar
att en person kan vélja att delta i ndgot som denne kanske helst skulle 1ata bli
att gora. For bedomningen av om deltagandet har varit frivilligt eller inte bor
det alltsd sakna betydelse om en person innerst inne har varit positiv eller

negativ till sexuell samvaro. Om en person har valt att delta i sexuellt umgénge
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och det inte samtidigt har forekommit t.ex. vald, hot eller utnyttjande av en
sdrskilt utsatt situation, bor gérningen vara straffri &ven om den utsatte i
grunden har varit negativt instélld till handlingen (se prop. 2017/18:177, s. 33).
Den omstindighet att en person utsétts for patryckningar eller 6vertalnings-
forsok och sedan gar med pé en sexuell handling innebér inte att ett ofrivilligt
deltagande foreligger (se prop. 2021/22:231, s. 27). Utgangspunkten dr dock att
den som utfor en sexuell handling mot nagon annan har ett ansvar for att

forvissa sig om att den andra personen vill delta.

Ett uttryckligt samtycke innebér dock att det finns skl till viss restriktivitet att
bedoma att frivillighet inte foreligger (se t.ex. Asp, Brottsbalk (1962:700)
6 kap. 1 §, Lexino, 2025-01-01).

Gallande sdrskilt utsatt situation ska det handla om att en person har klart
begransade mdjligheter att freda sin sexuella integritet och undga ett
overgrepp. Det krivs inte att den utsatte helt saknar formaga att vérja sig eller
kontrollera sitt handlande. Det krivs ddrmed inte heller att, vid tillstdnd av
berusning eller drogpéverkan, personen varit sa berusad att denne helt saknar

formaga att uppfatta Gvergreppet (se prop. 2012/13:111 s. 112).

Allménna overviganden kring dklagarens pastiende

Niér det géller dklagarens pastdende att malsdganden MA generellt befunnit sig
1 en sdrskilt utsatt situation till f61jd av normaliseringsprocess och psykisk
nedbrytning gor tingsrétten foljande 6verviganden. Mélséiganden MA har
berittat att hon manga ginger upplevde att hon inte hade nagot val och att hon
inte kunde sidga nej dd Tomas Runsten aldrig gav sig utan fortsatte att tjata.
Hon har vidare beréttat att hon exempelvis inte ville att kunder skulle fa
gratistriffar eller ta sperma 1 munnen, vilket Tomas Runsten skrev till kunder.
Vad hon beréttat i dessa delar vinner ocksé starkt stod av den aberopade

chattkonversationen. Hon har dock berittat att det séllan var nadgra problem att
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sdga till sexkunderna att det skulle g till pa annat sitt. Hon har vidare berittat
att hon ofta fick olika uppdrag av Tomas Runsten efter att hon haft en sexkund.
Aven detta vinner starkt stod av den dberopade konversationen och minga
ganger handlade det om ett utdraget handelseforlopp som kunde striacka sig
Over stora delar av natten. Det framgér ocksa av chattkonversationen att Tomas
Runsten manga génger inte ndjde sig med de svar som malsdganden MA
lamnade utan att han krdavde ytterligare svar eller uppmanade henne gora saker
som hon forst sagt nej till. Det framgar visserligen ocksa att malsdganden MA
manga ganger sdger nej till att géra ndgot och sedan verkar sta fast vid det. Av
chattkonversationen framgér ocksa en mer normal dialog dér savdl Tomas
Runsten som maélsdganden MA uttrycker kérlek till varandra. Det framgér
vidare att malsdganden MA 1 vissa delar vill att kunder bokas in och att hon
uppskattat sextréaffar, vilket hon ocksa beréttat om, da hon inte fick ndgon
sadan kénsloméssig kontakt av Tomas Runsten. Det forhallandet att
malsdganden MA genom paverkan av Tomas Runsten valt att acceptera andra
sexuella handlingar som hon forsta séger nej till och som hon tidigare inte
accepterat dr en form av gransforskjutning som Tomas Runsten skapat.
Tingsritten bedomer dock att denna gransforskjutning inte 1 sig kan ldggas till
grund att tolka in en bristande frivillighet om sidan faktiskt kommer till

uttryck.

Det har dock forekommit vald (se nedan angéende atalspunkt 12) och hot (se
nedan angdende atalspunkt 12 och 13) fran Tomas Runsten mot mélséganden

MA i relationen fran varen 2024 och framét.

Genom vad malsdganden MA och Tomas Runsten berittat har det framkommit
att savdl malsdganden MA som Tomas Runsten har ett tidigare missbruk av
alkohol bakom sig. Det har ocksa framkommit genom vad mélsdganden MA
beréttat att det var hon som introducerade narkotikan i relationen genom att be
Tomas Runsten ta hem receptbelagda tabletter som synes innehalla amfetamin,
vilket senare var den drog som bendmnts kaffe”” och som brukats av sivil
malsdganden MA som Tomas Runsten enligt vad malsdganden MA berittat,

vilket ocksa vinner starkt stod av den dberopade chattkonversationen. Det
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framkommer dock, sdsom angivits ovan géllande étalet avseende grovt
koppleri, att Tomas Runsten i samband med att mélsdganden MA hade
sexkunder, och dven darefter, uppmanade henne att dricka mer alkohol och ta

mer narkotika.

Tingsrétten bedomer sammantaget inte att det dr utrett att mélsdganden MA
generellt befunnit sig i en sérskilt utsatt situation under den period som de
sarskilda atalen avseende valdtikt och forsok till valdtakt avser. Inte heller med
beaktande av de andra omstindighet som dklagaren gjort gédllande i denna del
En beddmning maste saledes ske om situationen vid varje specifikt tillfdlle var

sd att mélsdgande MA befann sig i en sadan situation.

Tingsratten bedomer inte heller att det har framkommit genom vad
malsdganden MA berittat, att hon aldrig ville ha samlag, utféra sexuella
handlingar pa sig sjélv eller sinda pé Stripchat efter att hon haft en sexkund.
Av den éberopade chattkonversationen framgér att méalsdganden MA vid olika
tillféllen uttryckt att hon ville delta i sddana handlingar trots att hon haft en

sexkund, dven om det ocksa finns 4tskilliga exempel pa motsatsen.

Som angivits ovan under atalet géllande grovt koppleri har tingsritten funnit att
malsdganden MA:s berittelse om deras relation, hur verksamheten initierades
och bedrevs samt hur deras tillvaro var 1 stort varit trovirdig och tillforlitlig. I
andra delar kring specifika sexkop och flertalet av de enskilda gérningar som
omfattas av olika atal har hon berittat att hon inte kommer ihdg och hénvisat
till att hon ofta varit paverkad av alkohol och droger. Som tingsritten angett
ovan dr detta ocksa i viss mén forklarligt da det handlar om liknande
héndelseforlopp som upprepats och forekommit frekvent i en liknande miljo
och under liknande forutsittningar. Malsdganden har i dessa delar ocksé varit
tydlig med vad hon kommer ihdg och vad hon inte kommer ihdg. Hon har 1
stillet minga génger beskrivit hur situationen manga ganger gestaltade sig och

att hon allt eftersom insag att det inte var meningsfullt att motsétta sig.
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Ska Tomas Runsten domas for valdtikt mot malsiganden MA
(atalspunkt 2)?

Aktuell gidrning pastas ha skett den 20 april 2024 efter att mélsdgandena MA
haft en sexkund. Aklagaren har péstatt att Tomas Runsten formatt mélsiganden
MA att genomfora en sexuell handling jamforlig med samlag pa sig sjélv.
Aklagaren har vidare pastatt att mélsiganden inte deltog frivilligt, vilket
kommit till uttryck genom ord och handling, och att hennes deltagande var en
foljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att hon pa grund av allvarlig
radsla, berusning, drogpaverkan eller annars med hénsyn till omstdndigheterna

befann sig i en sdrskilt utsatt situation.

Tomas Runsten har fornekat gérningen och gjort géllande att malsdganden MA

deltagit frivilligt.

Malsdganden MA har inte kunnat beréttat nirmare om handelsen. Hon har
uppgett att hon blev dvertalad att géra det Tomas Runsten vill och att hon
langre in 1 relationen bara gjorde som han ville. Hon har vidare berittat att ”/”

1 konversationen betyder att hon fatt en orgasm.

Tingsrétten finner det utrett genom &beropad konversation, vilket stods av vad
malsdganden MA berittat, att mélsdganden MA foretagit en sexuell handling
pa sig sjilv jamforlig med samlag efter att hon haft en sexkund. Fragan &r om
madlsdganden MA gjort detta frivilligt. Av lagtexten framgar att det sarskilt ska
beaktas om frivillighet kommit till uttryck.

Av aberopad konversation framgér att malsdganden MA svarar Tomas Runsten
att hon inte vill g& in och smeka sig sjélv efter att han forslagit att hon skulle
komma in och smeka sig sjélv till ndgra ordentliga orgasmer, sdsom tingsrétten
uppfattar meddelandet. Hon skriver dven “Inte sjdlv isf”. Efter att Tomas
Runsten frigar om hon kanske kan borja sjdlv sd kommer han nér hon ar igang
ordentligt s& svarar hon “Ok”. Detta dr enligt tingsrétten ett godtaget uttryck

for frivillighet som inte kan frdnkénnas betydelse. Ett tidigare generellt
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uttalande att hon inte vill smeka sig sjélv eller sdnda pd Stripchat efter en
sexkund &r inte tillrdckligt for att det ska anses utrett att hon inte deltog
frivilligt. Konversationen upplevs inte heller som otrevlig och innehéller inte
heller ndgra hot eller anspelningar pé annat. Det framgér inte heller att
malsdganden MA varit sa berusad eller paverkad av droger eller att det
otillborligt utnyttjats av Tomas Runsten. Det har inte heller framkommit att
hon till f6ljd av allvarlig rddsla otillborligt utnyttjats. Tingsréatten bedomer inte
heller att mélsiganden MA befunnit sig i en sirskilt utsatt situation. Atalet
géllande valdtikt ska darfor ogillas. De alternativa rubriceringarna oaktsam
valdtékt och sexuellt 6vergrepp kan inte heller vinna bifall d& det inte ar utrett

att mélsdganden MA inte deltog frivilligt i den sexuella handlingen.

Ska Tomas Runsten domas for forsok till valdtikt mot
malsiganden MA (4atalspunkt 3.1)?

Aktuell géirning pastas ha skett den 12 maj 2024. Aklagaren har pastatt att
Tomas Runsten forsokt formd malsdganden MA att tala eller foreta ett samlag
eller annan sexuell handling jamforlig med samlag med grannen Jimmy Sehr.
Aklagaren har vidare pastatt att malsiganden inte deltog frivilligt, vilket
kommit till uttryck genom ord och handling, och att hennes deltagande var en
foljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att hon pd grund av allvarlig
ridsla, berusning, drogpdverkan eller annars med héansyn till omsténdigheterna
befann sig i en sirskilt utsatt situation. Aklagaren har ocksa gjort gillande att
fara for brottets fullbordan forelag eller endast pa grund av tillfélliga

omstdndigheter var utesluten.

Tomas Runsten har fornekat garningen. Han har gjort gillande att mélsédganden
MA deltog frivilligt och att forsoktpunkten inte heller dr nddd, d& méalsdganden
MA sitter 1 sin bil pd grannen Jimmy Sehrs uppfart.
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Malsdgande MA har beréttat att hon inte minns hindelsen sa bra. Hon har dock
berittat att hon dlskade Tomas Runsten och inte ville har sex med grannen
Jimmy Sehr. Hon har vidare beréttat att om Jimmy Sehr kommit ut och velat

haft sex med henne sa hade de haft det.

Malsdganden MA:s berittelse i denna del &r enligt tingsréttens uppfattning
snarare en tolkning av de meddelanden som ldsts upp av éklagaren och inte
minnesbilder av den aktuella hidndelsen. Hon har berittat att hon inte minns
héndelsen sd bra och uttrycken “han dppnade tydligen inte” och “Jimmy kom
vdl ut” ger inte intryck av att det ar faktiska minnesbilder. Malsdganden MA:s

uppgifter i denna del har séledes inte samma styrka som i andra delar.

Av dberopad konversation synes mélsdganden MA ha sént live pa Stripchat
och direfter foreslar Tomas Runsten att hon ska ta sig till grannen Jimmy Sehr
for att knulla i syfte att reparera relationen innan parets brollop sé att Jimmy
Sehr dven i fortsittningen ska hjdlpa dem nér de behdver det. Det framgér
vidare att Tomas Runsten forfattar ett meddelande till mélsdganden MA som
hon ska skicka till Jimmy Sehr och att hon ska meddela denne att Tomas

Runsten inte vet nagot.

Det framgér vidare att malsdganden MA skriver att det inte ar ndgot kul om
Jimmy Sehr inte Oppnar eller svarar samt att det tutar upptaget ndr hon ringer
till Jimmy Sehr. Konversationen ger en tydlig bild att Tomas Runsten
uppmuntrar och uppmanar mélsdganden MA att aka till grannen. Han

uppmanar henne ocksa att ta narkotika och dricka alkohol.

Malsdganden MA skriver att hon inte kommer onanera i bilen som Tomas

Runsten uppmanar henne att gora samt att hon &r véldigt obekvém i situationen
och inte det minsta sugen. Tomas Runsten svarar att om hon inte vill anstrdnga
sig och bevisa till trohet och vénta pd Jimmy Sehr sa ska hon strunta i det, men
att det skulle fa till foljd att denne kommer missa brollopet sé att deras framtida

relation ar kord.
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Konversationen innehéller tjat frin Tomas Runstens sida, men meddelandena
har en trevlig ton som kretsar kring vad mélsdganden MA vill ha och enligt
honom behdver. Aven mélsiganden MA:s svar ér kiirleksfulla mot Tomas
Runsten. Aven mélsiganden MA:s meddelande nir Jimmy Sehr avboijt hennes
frdga handlade om att Tomas Runsten hade ritt och att hans rd gav resultat

och att hon ger uttryck for att vara ndjd och glad.

Sammantaget bedomer tingsrétten att Tomas Runsten formatt malsdganden
MA att géra det som pastds genom upprepade uppmaningar och tjat, men det ar
inte utrett att malsdganden MA inte deltog frivilligt 1 detta. Hennes viljeyttring
har ocksd mest handlat om att det dr pinsamt gentemot grannen 4n att det ar
nagot hon inte vill for egen del. Det har inte framkommit att hon gett uttryck
for att inte vilja genomfora det sexuella med grannen, bortsett frin att hon
skriver att hon inte &r det minsta sugen. Hon dr didremot littad nér grannen i

stéllet vill traffa henne senare samma dag.

Det kan inte heller anses utrett att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat
malsdganden MA:s berusning, drogpdverkan, allvarliga rddsla eller att

malsdganden MA befann sig i en sdrskilt utsatt situation.

Atalet avseende forsok till valdtikt ska dirfor ogillas. Den alternativa
rubriceringen forsok till sexuellt dvergrepp kan inte heller vinna bifall da det

inte ar utrett att malsdganden MA inte ville medverka frivilligt.

Ska Tomas Runsten domas for valdtikt mot malsiganden MA
(atalspunkt 3.2)?

Aktuell garning pastas ha skett den 12 maj 2024, efter handelsen i atalspunkt
3.1 och efter att malsiganden MA haft en sexkund. Aklagaren har pastatt att
Tomas Runsten formatt mélsdganden MA att genomfora en sexuell handling pa
sig sjilv jaimforlig med samlag. Aklagaren har vidare pastatt att Tomas Runsten

ocksa genomfort ett vaginalt eller analt samlag med malsdganden MA.
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Aklagaren har ocksé pastatt att malsiganden MA inte deltog frivilligt, vilket
kommit till uttryck genom ord och handling, och att hennes deltagande var en
foljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att hon pa grund av allvarlig
radsla, berusning, drogpaverkan eller annars med hinsyn till omstédndigheterna

befann sig i en sérskilt utsatt situation.

Tomas Runsten har fornekat garningen och gjort géllande att mélsdganden MA

deltog frivilligt.

Av dberopad konversation framgar att malsdganden MA skriver “Ja vi ses i
sdngen” och skickar ddrutdver hjartemoijjer. Av dberopad ljudinspelning synes
parterna tala med varandra och mélsdganden MA berittar det som Tomas

Runsten vill hora om hennes tankar och kénslor f6r grannen Jimmy Sehr.

Malsdganden MA har inte beréttat att Tomas Runsten formatt henne att mot sin
vilja gora nagot sexuellt pé sig sjilv eller ha samlag med Tomas Runsten. Hon
har endast beréttat generellt om en hindelse nir Tomas Runsten ska ha haft
samlag med henne och hon inte deltog frivilligt. Det har inte framkommit att
det handlar och detta tillfdlle. Av dberopad ljudinspelning framgar visserligen
att malsdganden MA séger att det gor ont i benen och hofterna, varvid Tomas
Runsten sdger 4t henne att ta ner dem och att det inte ska gora ont. Det fortsatta
samtalet ger ocksd en bild av att de tar hdnsyn till varandra. Hon séger senare
ocksd “aj aj aj” och att hon maste stricka ut lite. Utredningen ar sdledes inte
sadan att det kan anses utrett att malsdganden MA inte deltog frivilligt. Det har
inte heller framkommit att Tomas Runsten pa annat sétt otillborligt utnyttjat
henne pa grund av berusning, drogpaverkan eller allvarlig ridsla. Malsdganden

MA kan inte heller anses ha befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Atalet gillande valdtikt alternativt oaktsam valdtikt ska dirfor ogillas.
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Ska Tomas Runsten domas for valdtikt mot malsiganden MA
(atalspunkt 4)?

Den aktuella gdrningen pastas ha skett den 15 juli 2024 efter att malsdganden
MA haft en sexkund. Aklagaren har pastatt att Tomas Runsten formétt
malsdganden MA att genomfora en sexuell handling pa sig sjdlv jaimforlig med
samlag. Aklagaren har ocks péstétt att malsiganden MA inte deltog frivilligt,
vilket kommit till uttryck genom ord och handling, och att hennes deltagande
var en f6ljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att hon pd grund av
allvarlig radsla, berusning, drogpaverkan eller annars med hinsyn till

omstdndigheterna befann sig i en sérskilt utsatt situation.

Tomas Runsten har fornekat garningen och gjort géllande att mélsdganden MA
deltagit frivilligt. Han har berittat att man inte kan tvinga mélsdganden MA till
nagot och att han bara kan tjata. Han har vidare beréttat att han inte ville ha

henne bredvid sig efter att hon haft besok av en kund.

Malsdaganden MA har berittat att hon kommer ihdg kunden, men att hon inte
kommer ihdg den aktuella hindelsen. Daremot kommer hon ihag kénslan att

Tomas Runsten tjatar tills hon gér som han vill.

Av chattmeddelandena framgér att mélsdganden MA sinder, vilket normalt

innebdr att hon livesédnder pd Stripchat.

Av chattmeddelandena framgér ocksé foljande. Malsdganden MA har gett
tydligt uttryck for att hon inte vill och inte orkar sinda. Tomas Runsten skriver
kl. 00.13 att hon ska ni maélet gidllande tokens (digitala pengar enligt
tingsréttens uppfattning) och mélsdganden MA svarar senare att hon stingt och
att han sa 30 minuter till kl. 12 samt att hon varit jatteduktig under hela
sandningstiden och att han vid kisspausen sa att det var 30 minuter kvar samt
att hon inte vill vara uppe halva natten och att det &r en dag imorgon med en
massa inplanerat samt att hon inte har sovit. Tomas Runsten svarar med ett

meddelande som ar nedvirderande och 1 stora delar skrivet med versaler och
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ifrdgasétter varfor hon séger emot honom och fragar om hon vet bittre. Han
uttrycker ocksa att det ér sjalvforvéllat att hon inte sovit. Mélsdganden MA
meddelar sedan "Jag ska pd toa och sen kor jag. Ok’ varefter Tomas Runsten
svarar att hon kan skita i det och ga och ldgga sig i sindningsrummet samt att
det 4r samma jdvla visa sé fort hon blir trott och ointresserad. Han skriver
vidare att hon inte kan leverera och att hon motarbetar honom. Kort direfter
meddelar malsdganden MA att hon ar redo att trycka pa sind. Femton minuter
senare svarar Tomas Runsten bland annat med " Vildigt sexigt. Runkvinligt”
och "Det hdr dr riktigt bra och orgasm samtidigt som exclusiveforfrdgan...”.
Malsdganden MA svarar med att tacka och fraga hur minga tokens som &r kvar
och att hon inte dr két samt frdgar om hon fér sluta, varvid Tomas Runsten
svarar att det bestimmer inte han utan hon sjélv. Han skriver vidare “Frdgan
dr om du forstatt nagonting”, varefter hon skriver att hon inte orkar nagot mer.
Han skriver dérefter att hon slutar nir hon vill och att malet &r natt for en bra
stund sedan samt avslutar ocksa konversationen med att det hade gétt fortare

och tidigare i sing om hon inte hade protesterat hela tiden.

Tingsritten bedomer att det av chattkonversationen framgar att malsdganden
MA inte ville fortsitta att sinda. Trots detta har Tomas Runsten formétt henne
att gora det. Men i samband med att malsdganden MA meddelar att hon ska
fortsétta sdnda skriver Tomas Runsten att hon kan skita 1 att sénda och att hon
kan ga och lagga sig i sindningsrummet. Hennes deltagande har saledes inte
varit frivilligt, men hon har éndrat sig efter patryckningar fran Tomas Runsten.
Efter hon &ndrat uppfattning har Tomas Runsten skrivit till henne pa ett
klandrande sétt att hon kan l4ta bli att sinda. Malsdganden MA har generellt
forklarat att det 1 manga delar var bést att gora det som Tomas Runsten sa for
att fa kvillen att avslutas sa snabbt som mgjligt. Det finns ocksé flera exempel
1 chattkonversationen diar Tomas Runsten skickar langa meddelanden hela

natten.

Aven om Tomas Runsten paverkat malsiganden MA pa ett otrevligt och
nedlatande sétt och formatt henne att fortsitta sénda och gora sexuella

handlingar pa sig sjdlv kan det enligt tingsrittens bedomning inte bedomas som
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om malsdganden MA inte deltagit frivilligt. Tingsrétten bedomer inte heller att
det dr visat att mdlsdganden MA varit sa berusad, drogpdverkad eller kédnde
allvarlig rddsla och att Tomas Runsten utnyttjat ett sddant férhallande.
Tingsratten bedomer inte heller att malsdganden MA befunnit sig i en sdrskilt

utsatt situation som utnyttjats av Tomas Runsten.

Atalet ska dérfor ogillas dven i denna del, det géller dven de alternativa

pastdendena da dven dessa forutsitter att deltagandet inte varit frivilligt.

Ska Tomas Runsten domas for forsok till valdtikt mot
malsiganden MA (4atalspunkt 5.1)?

Aktuell girning péstas ha skett den 28 juli 2024. Aklagaren har pastatt att
Tomas Runsten forsokt forma mélsdganden MA att tala eller foreta ett samlag
eller annan sexuell handling jaimforlig med samlag med Tommy Lilo efter att
denne ldmnat platsen. Tommy Lilo ar atalad for kop av sexuell tjanst tidigare
den aktuella dagen. Aklagaren har vidare pastétt att milsiganden MA inte ville
delta frivilligt, vilket kommit till uttryck genom ord och handling, och att
hennes deltagande var en f6ljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att
hon pa grund av allvarlig radsla, berusning, drogpaverkan eller annars med
héinsyn till omstéindigheterna befann sig i en sérskilt utsatt situation. Aklagaren
har dérutover gjort gillande att deltagandet ocksa varit en foljd av hot om
brottslig girning dd Tomas Runsten till malsdganden MA skrivit “Du ska fd ett
helvete ikvill om du scitter din fot i huset”. Aklagaren har vidare gjort gillande
att fara for brottets fullbordan forelag eller endast pa grund av tillfélliga
omstiindigheter var utesluten di de inte hade sex. Aklagaren har vidare pastatt
att malsdganden MA tog kontakt med Tommy Lilo for att f4 honom att komma

tillbaka, men att han inte kunde.

Tomas Runsten har fornekat garningen och gjort gillande att forsokspunkten

inte dr nddd. Han har i korthet berittat foljande. Det dr riktigt att de skrivit de
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aberopade meddelandena. Det hade dock foregétts av att mélsdganden MA
hade fétt aggressiva utbrott tidigare under kvéllen. Hon hade uttalat att hon
ville ha den aktuella kunden Tommy Lilo som stammis. Hon ar tydlig med att
uttrycka sin vilja, vilket detta &r ett av ménga exempel pa. Anledningen att han
skrev ”’du ska fa ett helvete” var for att han inte ville att hon skulle fa ett

véaldsamt utbrott igen.

Malsdganden MA har i samband med att aklagaren visat meddelandena berittat
att hon kommer ihag detta. Hon har 1 vidare beréttat att Tommy Lilo skulle
packa infGr en resa och att hon inte minns om hon ringde honom eller skickade
sms, men att om han kommit tillbaka hade de haft sex. Hon har ocksa berittat
att hon uppfattade skrivningen om att hon skulle f ett helvete som att monstret

skulle komma.

Av éberopad konversation framgar att Tomas Runsten uppmanar malsdganden
MA att ringa kunden som redan ldmnat och 4 honom att komma tillbaka och
knulla samt stanna dver natten. Malsdganden MA skriver att hon inte vill att
han stannar éver. Tomas Runsten meddelar att hon har en minut pa sig frén nu
att gora det han sa, varvid malsdganden MA svarar att hon inte vill sova och
spendera natten. Tomas Runsten svarar d& “Helt drligt sa skiter jag i vad Du

’

vill i dom hdr drendena” och “Det bryr jag mig inte om”, varefter
malsdganden MA svarar ”Det vore att begd valdtdikt pa mig sjdlv’. Tomas
Runsten besvarar det med ”Du skickade OK pd mitt forslag. Sen gor du
annorlunda. Du ska fa ett helvete ikvdll om du sdtter din fot i huset” samt
”Medans du vintar sa skicka mess till kunden, Tommy, 'Kom tillbaks och lat
oss knulla och hangla inatt’. Skicka dump. Han ldr inte komma, men du SKA
forséka och en stund dérefter skickar mélsdganden MA ett meddelande som
synes vara riktat till kunden om att hon vill att han kommer tillbaka sé att de
kan mysa hela kvéllen. Hon skickar ocksé ett meddelande kort darefter med
’skickat”. Tomas Runsten svarar med meddelande som visar att kunden

kontaktat honom ”Du missade kunden och ”Tack for erbjudandet, det skulle

man ha tdnkt pd innan saklart! Sa det mdste tyvdrr vinta ett tag”.
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Tommy Lilo har berittat att han inte &kte tillbaka, men att han blev erbjuden en
Overnattning. Han har vidare berittat att han inte skulle haft sex med

malsdganden MA om han akt tillbaka.

Det dr utrett 1 mélet att mélsdganden MA inte ville fa kunden Tommy Lilo att
atervianda. Hon har dven uttryckt att det vore att begé valdtakt pa sig sjilv.
Trots detta har Tomas Runsten uppmanat henne att kontakta kunden och fa
honom att komma tillbaka. Tomas Runsten har ocksa hotat malsdganden MA
genom att skriva att hon skulle fa ett helvete om hon sétter sin fot i huset.
Tingsritten beaktar ddrvid att Tomas Runsten ndgon ménad tidigare ocksa
begétt brott mot malsdganden MA i form av misshandel och olaga hot. Tomas
Runstens meddelande méste beddmas som ett hot om brottslig gérning. En
person kan inte anses delta frivilligt om det &r till f61jd av ett hot om brottslig
gérning. Tingsratten bedomer att hotet har en sadan tidsméssig koppling och
samband i 6vrigt med hans uppmaning att fa henne att ringa tillbaka kunden.
Det dr sdledes utrett att Tomas Runsten genom hot om brottslig girning formétt
malsdganden MA att kontakta den tidigare kunden Tommy Lilo for att fa
honom att atervinda och stanna kvar. Tomas Runstens syfte med detta har varit
att kunden skulle ha samlag med malsdganden MA, vilket framgar av hans

forslag p4 meddelande.

Enligt 23 kap. 1 § brottsbalken doms den som har paborjat utférandet av ett
visst brott utan att brottet fullbordats, for forsok till brottet om sadant ansvar ar
sarskilt foreskrivet och det har funnits fara for att handlingen skulle leda till att
brottet fullbordas eller sddan fara varit utesluten endast pa grund av tillfalliga

omsténdigheter.

Ansvar for forsok till visst brott riktas normalt mot den som avser att foreta den
straffbelagda handlingen. Nu aktuellt atal avser en annan situation dir den som
atalas for forsok till valdtakt inte 4r den som avser utfora den sexuella
handlingen och som inte heller & medveten om att mélséganden inte vill delta
och att det séledes handlar om en valdtdkt. Tomas Runstens agerande har

riktats mot mélsdganden MA och Tomas Runsten har ocksd formatt henne att
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mot hennes vilja forsoka fa en sexkund att komma tillbaka. Tomas Runsten har
saledes gjort det som han kan for att valdtékten ska kunna fullbordas. Det dr nu
upp till mélsdganden MA och den person som bjudits in for en sextraff att en
sadan sexuell handling som &r jamforlig med samlag kommer till stand for att

valdtéktsgirningen ska vara fullbordad.

Gillande forsoksbrott, nir girningsmannen dr den som avser utféra den
egentliga garningen, har forsokspunkten inte bedomts kunna laggas for langt
fran brottets fullbordan (se t.ex. Hogsta domstolens avgdrande NJA 2017 s.
531). Av det hianvisade avgorandet framgar att allmént sett bor forsokspunkten
placeras i det skede i hiandelseforloppet dar omstindigheterna ger underlag for
att konstatera att gdrningsmannen har uppsét att fullborda brottet. Det framgér
vidare att forsokspunkten regelmaissigt méste anses ha passerats nar forsoket ar
avslutat, dvs. nir gdrningsmannen gjort allt som ankommer pa denne for att
fullborda brottet. I nu aktuell situation har Tomas Runsten gjort det som
ankommer pa honom och visat sitt uppsat att brottet ska fullbordas.
Malsdganden MA har berittat att om kunden velat haft samlag sa skulle de ha
haft det. Aven Tomas Runsten har i malet berittat, vilket ocksé stods av
chatkonversationer, att manga kunder har kommit tillbaka ndr malsdganden
MA bett dem gora det. Tingsritten bedomer att brottets fullbordan endast varit
utesluten pa grund av tillfdlliga omsténdigheter, 4ven om kunden valde att inte

dka tillbaka.

Atalet dr saledes styrkt och ska bedémas som forsok till valdtikt.

Ska Tomas Runsten domas for valdtikt mot mélsiganden MA
(atalspunkt 5.2)?

Aktuell gdrning péstas ha skett efter tidigare sexkop och forsok att fa tillbaka
en sexkund (3talspunkt 5.1 ovan). Aklagaren har pastitt att Tomas Runsten

formatt mélsdganden MA att foreta en sexuell handling pd sig sjilv jamforlig
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med samlag. Aklagaren har vidare pastatt att malsiganden MA inte ville delta
frivilligt, vilket kommit till uttryck genom ord och handling, och att hennes
deltagande var en f6ljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att hon pa
grund av allvarlig rddsla, berusning, drogpaverkan eller annars med hénsyn till
omstindigheterna befann sig i en sirskilt utsatt situation. Aklagaren har
déarutdver gjort géllande att deltagandet ocksa varit en f6ljd av hot om brottslig
girning da Tomas Runsten till malsdganden MA skrivit "Du ska fa ett helvete

ikvdll om du sditter din fot i huset”.

Tomas Runsten har fornekat garningen och gjort géllande att mélsdganden MA
gjort det pa eget bevag. Han har i korthet beréttat foljande. Hon skulle tjdna in
pengar. Det var hennes 6nskan och det dr pengarna som gor det attraktivt for

henne.

Malsdganden MA har berittat att hon kinner igen hiandelsen och uppgett att
Phangas som anges i meddelandet dr en Stripchatkund, men hon har inte

kunnat beritta ndrmare om héandelsen.

Av &beropad chattkonversation framgar att Tomas Runsten uppmanar
malsdganden MA att ta med amfetamin och dricka mer alkohol samt skrivit att
hon ska vara berusad, patind och kat. Det framgar vidare att méalsiganden MA
tar amfetamin och att hon synes starta en sdndning. Det framgdr vidare att
madlsdganden MA pd frdga frdn Tomas Runsten fatt en orgasm. Mot bakgrund
av detta och det forhéllande att sindningarna normalt handlar om att utféra
sexuella handlingar pa sig sjilv dr det utrett att hon foretagit en sexuell

handling pa sig sjdlv som dr jamforlig med samlag.
Fragan ar ddrefter om malsdganden MA gjort detta frivilligt.

Négon konversation angdende varfor sindningen pdbdrjas har inte lagts fram.
Séndning synes ha skett bdde innan och efter hindelsen 1 atalspunkt 5.1.
Malsdganden MA har inte heller berattat ndgot sirskilt om hdndelsen. Det som
framkommit dr dock, sdsom framgar gillande atalspunkt 5.1 ovan, att Tomas

Runsten tidigare uppmanat och formatt malsdganden MA att kontakta en

Sida 115 (183)



ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer

ROTEL 5.

2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

sexkund som ldmnat och bett denne komma tillbaka samt hotat malsédganden
MA om brottslig gidrning. En person kan aldrig anses delta frivilligt om det &r
till f61jd av ett hot om brottslig gérning. Det finns dock inte nagon direkt
koppling, bortsett frin det tidsmassiga sambandet, mellan hotet och den
sexuella handlingen som senare foretas, dven om ridslan kan fortga och dven
paverka senare beslut och dess frivillighet. Mélsdganden MA har inte heller
berittat ndgot om vad hon ville och inte ville gillande detta. Aven om
malsdganden MA tidigare inte ville ringa tillbaka en kund har det inte
framkommit nigot i aberopad konversation om frivilligheten kring att sinda
och foreta sexuella handlingar pé sig sjélv. Det ér inte heller utrett att
situationen for malsdganden MA var sddan, &ven med beaktande av vad Tomas
Runsten uttryckt efter att hon inte ville ringa tillbaka en kund, att Tomas
Runsten otillborligt utnyttjat att hon pa grund av allvarlig radsla befann sig i en
sarskilt utsatt situation. Det har inte heller framkommit att deltagande var en
foljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att malsdganden MA pa grund
av berusning, drogpdverkan eller annars befann sig i en sirskilt utsatt situation.
Det kan saledes inte anses utrett att malsdganden MA inte deltog frivilligt.
Atalet gillande valdtikt ska dérfor ogillas i denna del. Forutsittningarna for en
oaktsam valdtikt eller ett sexuellt Overgrepp dr inte heller uppfyllda med

anledning av att det inte &r utrett att milsdganden MA inte deltog frivilligt.

Ska Tomas Runsten domas for valdtikt mot malsiganden MA
(atalspunkt 6)?

Aktuell garning pastas ha skett den 26 januari 2025 efter ett tidigare sexkop.
Aklagaren har pastitt att Tomas Runsten formatt mélsiganden MA att foreta en
sexuell handling pa sig sjilv jaimforlig med samlag. Aklagaren har vidare
pastatt att milsdganden MA inte ville delta frivilligt, vilket kommit till uttryck
genom ord och handling, och att hennes deltagande var en f6ljd av att Tomas

Runsten otillborligt utnyttjat att hon pé grund av allvarlig ridsla, berusning,
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drogpéverkan eller annars med hinsyn till omstdndigheterna befann sig i en
sirskilt utsatt situation. Aklagaren har ocksé pastatt att deltagandet varit en
f6ljd av hot om brottslig gdrning da Tomas Runsten till malsdganden MA

skrivit om ”Monstret 7.

Tomas Runsten har fornekat garningen och gjort géllande att mélsdganden MA
inte befunnit sig i en sérskilt utsatt situation samt att det inte utgdr en valdtakt.
Tomas Runsten har i korthet beréttat foljande. Uttrycket monstret var i
forebyggande syfte da det tidigare varit aggressivitet fran malsdganden MA:s
sida. Monstret syftar ju till att mota annan aggressivitet genom att spegla den

och vréla tillbaka.

Malsdganden MA har berittat att hon inte kommer ihdg hindelsen. Nér
aklagaren ldser upp de aktuella chattmeddelandena berittat hon att hon ville fa
slut pa den vansinniga natten. Tomas Runsten vill att hon ska spela in videor
och skicka till killar. Hon gor det for att fa honom glad. Nér Tomas Runsten
sdger att monstret kommer segra innebér det att han kommer déda grannen

Jimmy och henne.

Av den dberopade chattkonversationen framgar att det dr en mycket lang
konversation som stricker sig 6ver den aktuella natten. Tomas Runsten
uppmanar malsdganden MA att fortsitta sinda och malsdganden MA uttrycker

att hon vill sluta.

Av girningsbeskrivningen framgér att malsdganden MA formaétts foreta en
sexuell handling pa sig sjilv jaimforlig med samlag. Aven om det har
framkommit att det handlar om sdndning och det normalt synes omfatta
sexuella handlingar som &r jimforliga med samlag har det inte lagts fram
ndgon utredning om vad det var for handlingar vid den aktuella séndningen.
Malsdganden MA har inte heller kunnat beréttat om hindelsen. Hon har dock
berittat generellt kring Stripchat att hon alltid har penetrerat sig sjdlv niar hon
sant pd Stripchat. Det forhdllandet att malsdganden MA mottagit dricks pé
Stripchat visar enligt tingsrittens bedomning att det handlar om en viss form av

aktivitet pa Stripchat. Hon har dock berittat att dricks inte bara ges nar man
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sander live. Mot bakgrund av detta kan det inte anses utrett att mélsdganden
MA har formétts foreta sexuella handlingar jaimforliga med samlag pé sig sjélv.
Atalet gillande valdtikt ska déirfor ogillas. Motsvarande bedémning gors
gillande andrahandsyrkandet avseende oaktsam valdtikt och sexuellt
overgrepp, da det inte heller dr utrett att malsdganden MA utfort ndgon annan

sexuell handling pa sig sjilv.

Ska Tomas Runsten domas for valdtikt mot malsiganden MA
(atalspunkt 7)?

Aktuell géirning péstas ha skett den 4-5 februari 2025. Aklagaren har pésttt att
Tomas Runsten formatt malsdgande MA att foreta en sexuell handling pa sig
sjilv jaimforlig med samlag. Aklagaren har vidare pastatt att mélsiganden MA
inte ville delta frivilligt, vilket kommit till uttryck genom ord och handling, och
att hennes deltagande var en f6ljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att
hon pa grund av allvarlig radsla, berusning, drogpaverkan eller annars med
hénsyn till omstéindigheterna befann sig i en sirskilt utsatt situation. Aklagaren
har vidare péstétt att deltagandet varit en f6ljd av hot om brottslig gdrning da

Tomas Runsten hotat malsdganden MA att han skulle skada en annan person.

Tomas Runsten har fornekat gérningen och gjort géllande att méalsdganden MA
inte befunnit sig 1 en sérskilt utsatt situation samt att det inte utgdr en valdtakt.
Tomas Runsten har i korthet berittat foljande. Det handlar om att mélsdganden
MA skulle éka till Emil Najstrom annars skulle han skada honom. Det var sé
det var. Hon uttryckte en 6nskan att dka dit och den skriftliga konversationen
hade foregétts av diskussioner kring grannen Jimmy som var vin med Emil

Najstrom. Mélsdganden MA trodde att Jimmy var hos Emil Najstrom.

Malsdganden MA har i1 korthet berittat foljande. Tomas Runsten skickade
henne till Emil Najstrom flera gdnger. Nagon gang vagade hon inte aka fram

och en ging knackade hon pa varvid han 6ppnade och hon &kte dérifrdn. Hon
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har ocksé akt dit och visat brosten. Vid det aktuella tillfdllet stod hon pa stora
gatan utanfor och vagade inte &ka in pd garden. Tomas Runsten ville att hon
skulle hdmta pistolen Pelle” som han trodde tappats bort hemma hos Emil
Najstrom. Tomas Runsten tyckte hon var en fegis och hon fick 1 uppdrag att
parkera vid Frendo istdllet. Hon var full och patind. Hon stod dér ett tag och
onanerade 1 bilen. Hon skickade bilder ocksa, vilket Tomas Runsten ville. Hon
var helt vick. Tomas Runsten vill ocksa se henne ta droger sé att hon inte

fuskade.

Av den dberopade konversationen framgér att Tomas Runsten uppmanar
malsdganden MA att aka till Emil Najstrom for att forma honom att ha sex med
henne och si att de skulle f4 tillbaka "Pelle”, vilket enligt malsdganden MA ar
en pistol och enligt Tomas Runsten en revolverattrapp. Av konversationen
framgér vidare att Tomas Runsten skriver att endera dker hon dit eller dker han
dit och misshandlar Emil Najstrdm grovt. Tomas Runstens hot dr kopplat till
att mélsdganden MA ska formés 8ka hem till Emil Najstrom. Efter att
malsdganden MA en stund senare meddelar att hon inte végar aka till Emil
Najstrom uppmanar Tomas Runsten henne att onanera, vilket hon synes gora.
Malsaganden MA ger inte uttryck for nagon frivillighet eller ofrivillighet i
denna del, bortsett att hon efter att hon onanerat i bilen vid Frendo fragar varfor
hon skulle vilja det. Tingsrétten bedomer inte att det hot om brottslig gdrning
som Tomas Runsten uttryckt till mélsdganden MA ar sadant att det kan f3 till
foljd att allt som malsdganden MA direfter gor dr under paverkan av det hotet.
Ett sddant synsétt vinner ocksé stod av det forhédllandet att malsdganden MA,
trots Tomas Runstens hot, valde att inte dka till Emil Najstrom. Det ar séledes
inte utrett att malsdganden MA inte deltagit frivilligt 1 de sexuella handlingar
som hon utforde pa sig sjdlv. Tingsritten bedomer inte heller att det &r utrett att
Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att hon pa grund av berusning,
drogpédverkan, allvarlig radsla eller annars med hénsyn till omstindigheterna
befunnit sig i en sérskild utsatt situation. Atalet ska dirfor ogillas.

Forutséttningarna for en oaktsam véldtakt eller ett sexuellt Overgrepp ar inte
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heller uppfyllda med anledning av att det inte dr utrett att malsdganden MA
inte deltog frivilligt.

Ska Tomas Runsten domas for valdtikt mot malsiiganden MA
(atalspunkt 8)?

Aktuell géirning péstas ha skett den 1 september 2025. Aklagaren har pésttt att
Tomas Runsten formatt MA att foreta eller tdla ett oralt, analt och/eller vaginalt
samlag med Reidar Eriksson. Aklagaren har vidare pastétt att malséiganden inte
ville delta frivilligt, vilket kommit till uttryck genom ord och handling, och att
hennes deltagande var en foljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att
hon pa grund av allvarlig rddsla, berusning, drogpaverkan eller annars med
hiinsyn till omstéindigheterna befann sig i en sirskilt utsatt situation. Aklagaren
har ocksé gjort géllande att malsdganden MA uttryckligen skrivit till Tomas
Runsten att hon inte ville ha en kund och Deltagandet har dven varit en f6ljd av
att Tomas Runsten otillborligt utnyttja att hon pa grund av berusning,
drogpédverkan, allvarlig radsla eller annars med hénsyn till omstindigheterna
befunnit sig i en sérskilt utsatt situation. Aklagaren var vidare pasttt att
malsdganden MA skrivit att hon inte ville han en kund vid detta tillfdlle eller

att det ska vara gratis.

Tomas Runsten har férnekat garningen och gjort géllande att mélsdganden MA
inte befunnit sig 1 en sérskilt utsatt situation samt att det inte utgdr en valdtakt.
Tomas Runsten har i korthet beréttat foljande. Mélsdganden MA ville inte ta

emot en ny kund. Detta involverade Reidar Eriksen som hon tidigare varit med.

Malsdganden MA har berittat att Reidar Eriksen kom och knullade och gick

dérifran. Hon har vidare berittat att hon inte kommer ihag det d& hon var véck.

Av aberopad chatkonversation framgér att Tomas Runsten och malsédganden
MA har en konversation kring kommande sexuell handling mellan dem och de

synes kliva in i ett rollspel diar mélsdganden MA ska vara dominant och Tomas
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Runsten undergiven. Tomas Runsten skriver senare att "kl. 22.45 kommer din
superknullare, dansare och foremdlet for din fordlskelse och dtrd” varvid
malsdganden MA svarar att hon ser fram emot det, men att hon, sdsom
tingsratten uppfattar det, hellre hade fatt rida Tomas Runstens penis. Tomas
Runsten skriver senare att Reidar dr pd vig och att han blivit erbjuden att
stanna och knulla henne hela natten. Mélsdganden MA svarar att det later bra
och efterfrdgar pris. Dérefter svarar hon pa Tomas Runstens fradga att hon ar
valdigt glad och kat. Senare fragar malsdganden MA “Betalar?”, "’Inga djivia
gratis!” och "Vad betalar han?”. Sedan meddelar hon att hon é&r jéttefull och

att hon gar ned for att mota kund samt skickar kirleksfulla emoijer.

Aven om det var Tomas Runsten som bokade in kunden och att malsiganden
MA fér forstas som om hon inte ville att tréffen skulle vara gratis har det inte
framkommit att hon inte deltog frivilligt. Det &r inte heller utrett att hon var s
berusad att Tomas Runsten kan anses ha otillborligt utnyttjat det. Det har inte
heller framkommit att hennes deltagande varit en f6ljd av att Tomas Runsten
otillborligt utnyttjat att malsdganden MA pa annat sétt befann sig i en sédrskilt
utsatt situation. Atalet ska dérfor ogillas. Forutsittningarna for en oaktsam
valdtékt eller ett sexuellt Gvergrepp ér inte heller uppfyllda med anledning av

att det inte r utrett att malsdganden MA inte deltog frivilligt.

Ska Tomas Runsten domas for valdtikt mot malsdganden MA
(atalspunkt 9)?

Aktuell géirning pastas ha skett den 7 september 2025. Aklagaren har péstétt att
Tomas Runsten formatt MA att foreta en sexuell handling pa sig sjalv jamforlig
pa samlag. Aklagaren har vidare péstatt att malsiganden inte ville delta
frivilligt, vilket kommit till uttryck genom ord och handling, och att hennes
deltagande var en f6ljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att hon pa
grund av allvarlig ridsla, berusning, drogpdverkan eller annars med hansyn till

omstdndigheterna befann sig 1 en sérskilt utsatt situation.
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Tomas Runsten har férnekat garningen och gjort géllande att mélsdganden MA
inte befunnit sig i en sérskilt utsatt situation samt att det inte utgor en valdtikt.
Tomas Runsten har i korthet beréttat foljande. Detta var efter mélsdaganden MA
haft sex med en person som inte var kund, Jan Ullmark. Malsdganden MA
hade upptritt kraftfullt dagen innan efter att han velat gora slut. Han klev

dérfor in 1 rollen igen och forsdker vara dominant och manlig.

Malsdganden MA har berittat att hon nog var ganska paverkad och att hon bara

lyder och dr véck.

Av aberopad konversation framgér att Tomas Runsten och malsdganden har en
konversation hela natten om en kund som kanske ska komma igen. Det framgéar
vidare att Tomas Runsten uppmanar malsdganden MA att dricka alkohol och ta
narkotika. Det framgar att han uppmanar henne att onanera, vilket hon ocksé
synes gora. Det framgar dock inte att méalsdganden MA inte deltar frivilligt.
Aven om Tomas Runsten uppmanar henne att dricka alkohol bedomer
tingsrétten inte att det dr utrett att han otillborligt utnyttjat att hon till f6ljd av
berusning, drogpaverkan, allvarlig riddsla eller annan att hon befunnit sig i en
sirskilt utsatt situation. Atalet ska dirfor ogillas. Forutsittningarna for en
oaktsam valdtikt eller ett sexuellt Overgrepp ar inte heller uppfyllda med

anledning av att det inte &r utrett att milsdganden MA inte deltog frivilligt.

Ska Tomas Runsten domas for forsok till valdtikt mot
malsiganden MA (4talspunkt 10)?

Aktuell géirning pastas ha skett den 18-19 oktober 2025. Aklagaren har pastatt
att Tomas Runsten forsokt formé mélsdganden MA att téla eller foreta ett
samlag eller annan sexuell handling jimforlig med samlag med Lars-Goran
Akesson efter att denne limnat platsen efter ett sexkdp. Aklagaren har vidare
pastatt att mdlsdganden inte ville medverka frivilligt och att hennes deltagande

var en f0ljd av att Tomas Runsten otillborligt utnyttjat att hon pd grund av
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allvarlig rddsla, berusning, drogpaverkan eller annars med hinsyn till
omstindigheterna befann sig i en sirskilt utsatt situation. Aklagaren har ocksa
gjort gillande att fara for brottets fullbordan forelag eller endast pa grund av
tillfilliga omsténdigheter var utesluten da Lars-Goran Akesson kom tillbaka

men det dnd4 inte skedde ndgot samlag eller sexuell handling.

Tomas Runsten har fornekat garningen och gjort géllande att forsokspunkten
inte dr nadd. Han har 1 korthet beréttat foljande. Han visste inte fran dag till dag
vad malsdganden MA ville. Hon dndrade sig hela tiden. Han vet inte om han
ska lyssna pé henne eller om han ska vara dominant och styra henne. Hon ville
inte traffa kunden igen om han had sddana speciella 6nskemal. Kunden kom dit
en andra géng for att prata. Mélsdganden MA ilskade att vara terapeut till sina

kunder. Det gar inte att tvinga henne till ndgon Hon har en egen vilja kring allt.

Malsdganden MA har berittat att hon forsokte fa tillbaka den tidigare kunden.
Hon hade fatt det i uppdrag av Tomas Runsten. Kunden kom tillbaka, men de

satt bara 1 soffan och pratade. Hon ville inte ha honom som kund.

Av den dberopade konversationen framgér att Tomas Runsten vill att
malsdganden MA ska ringa tillbaka kunden, varvid hon meddelar att hon och
kunden var klara och n6jda. Tomas Runsten uppmanar dérefter malsdganden
MA att ringa tillbaka kunden och kallar hennes for jdvla idiot. Han skriver
vidare att hon ska vara en duktig hora och bygga kundkrets, varvid
malsdganden MA svarar att hon har en ny kund imorgon och maste ha energi
till det. Dérefter synes méalsdganden MA efterfraga kundens nummer och

meddelar nagra minuter senare att kunden vénder.

Tomas Runsten uppmanar henne att se till att kunden stannar tills imorgon bitti
och att de ska hangla och hela natten samt att hon inte ska sléppa ivdg honom
innan kl. 08.00. Malsdganden MA svarar ja pa det, varpd Tomas Runsten
uppmanar henne att supa ner sig innan kunden kommer och uppfylla hans

fantasier.
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Aven om det ir Tomas Runsten som aterigen uppmanar malsiganden MA att
traffa en tidigare sexkund och berittar for henne att hon skulle gora det som
kunden vill att hon ska gora, har det framkommit att mélsdganden MA valt att
delta efter hans patryckningar d&ven om hon egentligen inte ville det. Hennes

deltagande kan dirfor inte beddmas som oftivilligt.

Aven om Tomas Runsten uppmanar henne att dricka alkohol bedémer
tingsritten inte att det &r utrett att han otillborligt utnyttjat att hon till f6ljd av
berusning, drogpédverkan, allvarlig ridsla eller annan att hon befunnit sig i en
sarskilt utsatt situation. Atalet ska dirvid ogillas. Férutsittningarna for ett
forsok till sexuellt Gvergrepp ér inte heller uppfyllt med anledning av att det

inte &r utrett att milsdganden MA inte deltog frivilligt.

Ska Tomas Runsten domas for forsok till valdtikt mot
malsiganden MA (4talspunkt 11)?

Aktuell géirning pastas ha skett den 20-21 oktober 2025. Aklagaren har pastitt
att Tomas Runsten forsokt formé mélsdganden MA att tdla eller foreta ett
samlag eller annan sexuell handling jimforlig med samlag med Robin Holm
efter att denne limnat platsen efter ett sexkop. Aklagaren har vidare péstatt att
malsdganden inte ville medverka frivilligt och att det kom till uttryck genom
ord och handling samt att hennes deltagande var en foljd av att Tomas Runsten
otillborligt utnyttjat att hon pa grund av allvarlig radsla, berusning,
drogpéverkan eller annars med hénsyn till omstdndigheterna befann sig i en
sarskilt utsatt situation. Aklagaren har ocksa gjort gillande att fara for brottets
fullbordan foreldg eller endast pa grund av tillfdlliga omstandigheter var
utesluten da Robin Holm kom tillbaka men det &nda inte skedde ndgot samlag

eller sexuell handling.

Tomas Runsten har fornekat garningen och gjort gillande att forsokspunkten
inte dr nadd. Han har 1 korthet beréttat foljande. Malsdaganden MA har en

fascination for droger. Han visste inte att kunden skulle ha med sig en joint.
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Han vill inte att hon ska ta en joint eller LSD. Han hade bett hennes sluta med
det. Det skulle dgna sig at ndthandel. Han skrev som han brukade gora. Manga

ganger kommer kunden tillbaka. Kunden upplevde henne som psykotisk.

Malsdganden MA har i korthet berittat foljande. Tomas Runsten ville att hon
skulle ringa tillbaka kunden Robin efter att han akt. Hans tanke var att de
skulle ha sex igen och att Robin skulle bli en stamkund. Kunden Robin kom
tillbaka och de satt och pratade. Att de inte hade sex berodde nog pa att kunden
inte kunde prestera. Tomas Runsten blev arg och ville att hon skulle kora ivig
kunden vilket hon gjorde. Om hon inte gjort som han velat hade monstret
kommit. Sedan ville Tomas Runsten att hon skulle ringa tillbaka kunden igen
vilket hon gjorde. Hon var livrddd nér hon ringde tillbaka honom en andra
ging. Tomas Runsten hillde ocksa ut hennes urin frin pottan i sminkrummet
pa hennes kldder som lag pa golvet dir. I samband med att kunden kom
tillbaka en andra gang motte hon honom ute och limnade bostaden och

kontaktade polisen.

Av den dberopade konversationen framgér att Tomas Runsten vill att
malsdganden MA ska ringa tillbaka kunden vilket hon gor. Kunden atervénder
men malsdganden MA och kunden vidtar ingen sexuell handling utan sitter
nakna i soffan och roker. Det framgar inte av konversationen att malsdganden
MA motsitter sig att kunden ska ringas tillbaka. Géllande det andra tillfdllet
har mélsdganden MA berittat att hon var livriddd och darfor gjorde som Tomas
Runsten sa. Hon hade dock en stund tidigare ringt tillbaka samma kund.
Tingsrétten bedomer inte att det endast utifrdn vad mélsdganden MA:s berittat
kring hennes ridsla for Tomas Runsten kan anses utrett att hon inte deltog
frivilligt. Det har inte heller framkommit att Tomas Runsten otillborligt
utnyttjat att malsdganden pd grund av berusning, drogpaverkan, allvarlig rddsla
eller annars befunnit sig i en sérskilt utsatt situation. Atalet ska dirfor ogillas.
Forutsittningarna for ett forsok till sexuellt 6vergrepp dr inte heller uppfyllt

med anledning av att det inte dr utrett att malsdganden MA inte deltog frivilligt.
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Ska Tomas Runsten domas for misshandel och olaga hot mot
malsiganden MA (dtalspunkt 12)?

Aklagaren har pastatt att Tomas Runsten har tagit ett strypgrepp om
malsdganden MA:s hals (misshandel) och att han har hotat att doda
malsdganden MA och/eller andra personer eller liknande uttalande uttalanden

med samma innebdrd den 24-25 april 2024.

Tomas Runsten har fornekat gérningarna och gjort gillande att han inte utsatt
malsdganden MA f0r vald eller hot. Han har berittat att han inte tagit ndgot
strypgrepp pa malsdganden MA.

Malsdganden MA har berittat att Tomas Runsten uttalat hot om att doda henne
och grannen Jimmy Sehr samt att han utsatte henne for flera strypgrepp vid det
aktuella tillfallet. Hon har dven beréttat detaljer kring hindelsen samt att det
var otickt och att hon inte kunde andas, men hon har inte beréttat om nagon
smirta. Det hon beréttat kring hot stods av vad vittnet VB berittat om vad
Tomas Runsten uttalat i telefon till malsiganden MA. Aven malsiganden
MA:s agerande att vicka vittnet VB, ringa 112 och édven 14sa in sig i en
garderob ger ytterligare stod for att hon var radd for sin egen sdkerhet. Vad
malsdganden MA berittat stods ocksa av det som polisen Jonathan Magnusson
berittat att malsdganden MA berittade om efter hindelsen och de mérken som
han sag pé hennes hals. Tomas Runsten har ocksd i ett meddelande till
madlsdganden MA den 28 april 2024 skickat ett meddelande dér han bland annat
skriver att han kan bli arg i1 framtiden igen, men aldrig handgripligt igen. Det
forhallandet att méalsdganden MA i larmsamtalet inte nimnde nagot om ett
strypgrepp och uppgav att Tomas Runsten inte slagit henne ndgon géng rubbar
inte den bevisningen. Att malsdganden MA senare kom att ta tillbaka sina
uppgifter hos polisen samt skriver ett langre meddelande pd Facebook dir hon
pastar annat, fortar inte heller bevisningen. Det har ocksd framkommit att
Tomas Runsten trots sitt frihetsberévande hade med sig en telefon och kunde

ringa och prata med mélséiganden MA. Vad Tomas Runsten beréttat rubbar inte
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heller den av éklagaren framlagda bevisningen. Det ér saledes utrett att Tomas
Runsten gjort det som aklagaren péstatt. Girningen har i vart fall orsakat
malsiganden MA rodnad och andnéd. Atalet ir styrkt och ska beddmas som ett

fall av misshandel och ett fall av olaga hot.

Ska Tomas Runsten domas for olaga hot och misshandel mot
maélsiganden MA (dtalspunkt 13)?

Olaga hot 13.1

Aklagaren har gjort giillande att Tomas Runsten vid ett stort antal tillfillen
under perioden 26 april 2024 till den 22 oktober 2025 muntligen och skriftligen
hotat mélsdganden MA genom att uttala att han ska doda henne, Jimmy Sehr
och Emil Najstrom, skada mélsdganden MA:s hundar och att vid ett tillfille
halla upp en av deras hundar i ett strypkoppel s att hunden inte fick luft, att
han ska hélla bensin och bridnna upp mélsdganden MA, skéra av hennes fingrar,
stoppa trasiga glasflaskor 1 hennes vagina, sagt hon inte far gora slut eller fly
for da ska han soka upp och déda henne samt uttalat att han malsdganden MA
inte ska gora honom arg for da sldpps monstret fritt eller liknande uttalanden

med samma innebord.

Tomas Runsten har fornekat garningarna och gjort géllande att de inte &r
konkretiserade. Han har beréttat att de har hotat och fornedrat varandra. Han
har vidare beréttat att han hotat att skada Jimmy, men inte hundarna. Han har
ocksa uppgett att han inte hotat mélsdganden MA pé det sitt som pastds. Han

har sagt att han ska sldppa monstret fritt ndr mélsdganden MA fitt sina utbrott.

Malsdganden MA har berittat att Tomas Runsten hotat henne pé det sitt som
aklagaren pastatt bortsett fran att hon endast berdttat om hot att bryta hennes
fingrar och inte att skdra av fingrarna. Hennes beréttelse kring dessa har varit

allmént hallet och ndgon nirmare tidpunkt har inte angetts bortsett fran att
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hotet om flaskan 1 hennes vagina har kopplats till en hindelse dar Tomas

Runsten ocksa skadade hennes revben.

Aklagaren har &beropat och i denna del redogjort for chattkonversartion dér det
framgar att Tomas Runsten skrivit om att monstret sldpps fritt men dven skrivit
uttryckliga hot mot Jimmy Sehr och Emil Najstrom samt mer diffusa hot sdsom

“mitt morker ligger under ytan” och liknande.

Malsdganden MA har berittat att Tomas Runsten har anvént uttrycket
“monstret” och “monstret kommer vakna” och att det innebér att han kommer
doda eller skada henne. Hon har vidare beréttat att det kommer frdn Tomas
Runstens pappa och hon har ocksa beskrivit att Tomas Runsten uppmanat
henne att anméla honom om monstret skulle vakna. Vad méalsdganden MA 1
denna del berittat stods av det som hon beréttat i larmsamtal och till polisen
Sara Nésmark efter att hon ldmnat sin bostad den 21 oktober 2025. Hon har
ocksa beréttat om detta for Sara Hofling i deras samtal efter polisutredningen
inleddes. Vad malsdganden MA berittat 1 denna del stods ocksa av den
konversation som aberopats gillande den 4-5 februari 2025. I konversationen
skriver Tomas Runsten bland annat att han ska skada Emil Najstrom och att
denne formodligen inte kommer dverleva. Lite senare uttrycker Tomas Runsten
1 stéllet att han och monstret ska 16sa situationen med Emil Najstrom. Mot
bakgrund av detta bedomer tingsritten att ndr Tomas Runsten skriver eller
berdttar om monstret ska komma eller liknande sa far det anses som ett hot om

brottslig gidrning.

Av chattkonversationen framgar foljande. Den 28 juni 2024 har Tomas
Runsten skrivit till mélsdganden MA “Om du fortsdtter pd det héir gamla
spdret sd dr det bdttre att jag packar och dker. Innan det gdr sd langt att mitt
monster vaknar”. Tomas Runsten har den 26 januari 2025 skrivit till
malsdganden MA “Du fattar inte att ndr Jimmy kommer hem, sd blir det
katastrof. Flera. Och monstret kommer segra”. Den 4 februari 2025 har Tomas
Runsten skrivit till mélsdganden MA “Nu far han mota mig istdllet, och

kommer formodligen inte overleva. Istdllet for att ni knullar” 1 samband med
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att hon inte vagar dka hem till Emil Najstrém. En stund senare skriver Tomas
Runsten igen “Jag loser det, jag och monstret” vilket dr en del av en
fortlopande konversation och far anses vara en sammanhallen garning. Den 16
augusti 2025 har Tomas Runsten skrivit till malsdganden MA “Du vill inget
hellre dn knulla med Jimmy nu, men kor ditt skadespel. Och det blir inget
knull. Det blir hans avrdttning. Och det gér mig dnnu néjdare, att han dér och

du lider i tysthet i vetskapen att du kunnat ridda honom”.

Samtliga dessa meddelanden frén den 28 juni 2024, 26 januari 2025, 4-5
februari 2025 samt den 16 augusti 2025 har utgjort hot som omfattas av det
aktuella atalet avseende olaga hot. De har varit d4gnade att framkalla allvarlig
rddsla for malsdganden MA:s egen eller annan persons sékerhet till person och

skett uppsétligen. Varje hot dr att bedoma som en brottslig gdrning.

Vidare framgér det av HR-rapporten och larmsamtalet att malsiganden MA
némner olika former av hot som Tomas Runsten uttryckt mot henne. Aven Sara
Néasmark och Sara Hofling har berdttat om hot som mélsiganden MA berittat
om. Malsdganden MA har dock inte kunnat ndrmare beritta om dessa hot som
riktats mot henne muntligen bortsett fran hotet att Tomas Runsten skulle tdnda
eld pa henne nér hon sov. I denna del far det stod av vad hon skrivit 1
meddelande till honom den 16 april 2025 dér hon skriver "Du sa du ville hdlla
bensin pa mig och tinda eld”. Hon har dock inte angett nér 1 tid detta hot
uttalades. Garningen ar dock preciserad till ett specifikt hot. Tingsrétten
bedomer att mélsdganden MA:s berittelse i denna del vinner tillrackligt stod
for att tingsritten ska kunna ligga den till grund for bedémningen. Aven om
det inte framkommit nér 1 tid som hotet skulle ha uttalats bedomer tingsrétten
att det mot bakgrund av meddelandet den 16 april 2025 ligger inom den atalade
tiden for gérningen. Hotet har varit dgnat att framkalla allvarlig rddsla for
malsiganden MA:s personliga siikerhet. Atalet ir siledes styrkt dven gillande

detta hot.

I ovriga delar vinner det mélsdganden MA berittat tillrackligt stod av dvrig

utredning for att kunna laggas till grund for tingsrétten bedomning.
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Sammanfattningsvis ér det utrett att Tomas Runsten hotat malsdganden MA vid
sammantaget fem tillfdllen. Vart och ett av dessa ska beddmas som ett olaga

hot.

Misshandel 13.2

Aklagaren har pastatt att Tomas Runsten vid tre olika tillfillen under perioden
1 juni 2024 till den 31 juli 2025 har slagit pd malsdganden MA:s revben, vilket

orsakat henne smarta och revbensfrakturer.

Tomas Runsten har fornekat gérningarna och gjort gillande att de inte &r
konkretiserade. Han har beréttat att det inte stimmer att malsdganden MA fatt
ndgon revbensfraktur. Han har vidare berittat att Malsdganden MA har berittat
for honom att hon tidigare slagits med en man som hette Ronny och att han da

ska ha knackt hennes revben.

Gillande péstdendena om tre fall av misshandel har malsdganden MA
visserligen beréttat om tre olika handelser ndr Tomas Runsten slagit henne pa
revbenen vilket ska ha orsakat henne revbensfraktur. Hon har i viss man kunnat
ange ndr i tid dessa hindelser dgt rum och hon har ocksé berittat detaljer kring
dessa. Girningarna ska enligt malsdganden MA 4dgt rum sommaren och hdsten
2024. Den stodbevisning som aklagaren har lagt fram dr dock begrinsad till det
som malsdganden MA berittat for vittnet Simon Liljendahl i samband med att
han skjutsade henne efter det att Tomas Runsten frihetsberdvats den 23 oktober
2025 samt vad malsdganden MA beréttat for polisen samma natt som hon
lamnade bostaden. Den anteckning som &klagaren dberopat och som gjorts i en
journal fran psykiatrin synes avse det tillfille som malsdganden MA beréttat att
hon ramlat pd byggnadsstillningen. Tingsréitten bedomer inte att det som
malsdganden MA berittat i denna del vinner tillrickligt stod for att atalet ska
vara styrkt 1 denna del, varvid atalet avseende misshandel ska ogillas géllande

de tre pastddda gérningarna.
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Misshandel 13.3

Aklagaren har pastitt att Tomas Runsten den 18 - 19 oktober 2025, efter att en
sexkdpskund ldmnat, tagit ett strypgrepp runt mélsdganden MA:s hals och

dérefter slagit henne med 6ppen hand 6ver 6verkroppen.

Tomas Runsten har fornekat garningen och inte velat yttra sig nagot ndrmare
da det kan innebéra att polisen &r tvungen att géra en anméilan mot annan

person.

Malsdganden MA har berittat att Tomas Runsten knuffat ned henne fran
sdngen och slagit henne samt tagit ett struptag pa henne nér hon 1ag pa golvet.
Malsdganden MA har berittat att det skedde efter att de haft samlag. Hon har
vidare beréttat att Tomas Runsten dé sa att monstret var tillbaka och att det
varit tillbaka hela tiden. Nigon stddbevisning har inte lagts fram i denna del,
bortsett fran allméinna beskrivningar av forekomst av vald i samband med att
malsdganden MA talade med polisen efter att hon lamnat bostaden den

21 oktober 2025. Tingsritten bedomer inte att mélsdganden MA:s beréttelse
kan liggas till grund for tingsrittens beddmning i denna del. Atalet ska dérfor

ogillas.

Ska Tomas Runsten domas for dopningsbrott, ringa brott
(atalspunkt 14)?

Av beslagsprotokoll och sakkunnigutlatande framgar att det hittades bland
annat dopningsmedel i en plastlada i ett viardeskép i bostaden. Det handlar om
fyra ampuller Testosterone Cypionate, fyra ampuller Testosterone Enenthate,
en ampull Nandrolone Decanoate och 48 grda tabletter innehédllandes DHEA

och Stanozolol.
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Tomas Runsten har erként garningen och i korthet berittat foljande. De fyra
storre ampullerna med testosteron dr hans och de anvdnder han da hans kropps
produktion av &mnet forstdrdes under 90-talet. Tabletterna och de mindre
ampullerna har foljt med och ar saker som killar som bott hos dem har ldmnat

kvar. Han har inte vetat vad det var for nagot.

Det ér utrett att allt dopningsmedel forvarades i samma plastlada i ett
vardeskdp. Tomas Runsten har vidgatt att han brukar testosteron och att de
storre ampullerna dr hans. Han har ocksa behallit och férvarat annat
dopningsmedel, varav ytterligare ampuller med testosteron. Tingsritten
beddmer att Tomas Runsten innehaft allt dopningsmedel med uppsét. Atalet 4r

styrkt och ska beddmas som ett dopningsbrott, ringa brott.

Ska Tomas Runsten domas for misshandel mot mélsiganden
Emil Najstrom (atalspunkt 15)?

Tomas Runsten har fornekat gdrningen. Han har vidgatt att det varit ett
handgeméng men det dr oklart vem som bdrjade och han kan ha agerat i
nddvarn. Tomas Runsten har 1 korthet beréttat foljande. Han instimmer i det
som Emil Najstrom beskrivit. Han och mélsdganden MA akte hem till Emil
Najstrom for att de misstiankte att det var han, efter att de tittat pa
kamerainspelningar, som suttit pd byggstéllningen vid deras hus och tittat in
ndr mélsdganden MA haft sextriaffar. Mélsdganden MA var rasande och tyckte
att de skulle l&xa upp honom. De knackade pa och gick in i Emil Najstroms
bostad. Det blev handgemiang och han har nog hallit i Emil Najstrom och slagit
honom med 6ppen hand eller knuten ndve. Han har ddremot inte slagit Emil

Najstrom med en lampa.

Emil Najstrom har beréttat att han 14g i séngen néir de kom hem till honom.
Han tyckte att det var fel att de gick in i1 hans hus och att han ville fa ut dem ur
huset. Han gick mot Tomas Runsten och denne tog tag i hans arm. De vevade

mot varandra och det var Tomas Runsten som vevade forst. Han fick kanske tre
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till fem slag och Tomas Runsten vevade ocksd med en lampa. Slagen kindes

och han fick ett skrubbséar och ett blamérke i ansiktet.

Genom Emil Najstroms berittelse vilken vinner stod av vad malsdganden MA
berittat, sarskilt gdllande att Tomas Runsten dven utdelade i vart fall ett slag
med en ficklampa, samt i viss man av det som Tomas Runsten berittat dr det
utrett att Tomas Runsten gjort det som aklagaren péstatt. Med anledning av att
det dr Tomas Runsten som utan lov gatt in i Emil Najstroms bostad har Tomas
Runsten inte haft ndgon nédvirnsritt mot Emil Najstroms forsok att 4 honom
att lamna bostaden. Tomas Runsten ska darfor domas for misshandel i enlighet

med éatalet.
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Atalen gillande kdp av sexuell tjénst och kdp av sexuell
handling

Enligt 6 kap. 11 § brottsbalken, i dess lydelse fore den 1 juli 2025, doms den
som skaffar sig en tillfallig sexuell forbindelse mot ersittning till fangelse 1
hogst ett ar. Den 1 juli 2025 dndrades bestimmelsen till att avse att den som
formar en person att mot erséttning foreta eller tdla en sexuell handling ska
domas for brott. Genom dndringen utvidgades bestimmelsen till att dven
omfatta sexuella handlingar som utfors pa distans, dvs. utan fysisk kontakt.
Brottsbeteckningen fordndrades darvid fran kop av sexuell tjanst till kop av

sexuell handling.

Magnus Alfredsson — ska han domas for brott?

Magnus Alfredsson har erként de tre gérningar avseende kop av sexuell tjanst
som han dr atalad for. Hans erkdnnande stods av vad han och mélsdganden MA
berittat samt av den dberopade skriftliga bevisningen frdmst i form av
dokumentation av kalenderbokning och bankomatuttag samt PM avseende
videoinspelning av samlag vid alla tre tillfillena. Atalet mot Magnus
Alfredsson ar dirvid styrkt och ska bedomas pa det sitt som aklagaren gjort,

dvs. tre fall av kop av sexuell tjdnst.

Ahmad Alsatem — ska han domas for brott?

Ahmad Alsatem har varken kunnat erkénna eller fornekat den gérning
avseende kop av sexuell handling som han ar dtalad f6r. Genom hans berittelse

vilket stods av vad malsdganden MA uppgett samt dberopat PM avseende
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inspelad film av samlag &r det utrett att han genomfort en sexuell handling i
form av samlag med mélsdganden MA. Fragan &r dérefter om detta har skett
mot ersittning. Ahmad Alsatem minns inte om han betalade. Av dberopad chatt
framgar att en ’gava” skulle 6verldimnas ndr han kom till huset. Av
kalenderbokningen framgér ocksé beloppet 3 000 kr och mélsdganden MA har
berittat att det &r det belopp som har betalats. Tingsritten finner det utrett att
Ahmad Alsatem utgett ersittning dven om det i och for sig &r tillrdckligt om
betalning utlovats. Atalet ir dérfor styrkt och ska bedémas som ett kdp av

sexuell handling.

Carl Beck-Friis Lundholm — ska han domas for brott?

Carl Beck-Friis Lundholm har erkdnt den girning avseende kop av sexuell
handling som han &r dtalad for. Hans erkédnnande stods av vad han och
malsdganden MA berittat samt av den dberopade skriftliga bevisningen framst
1 form av dokumentation av genomforda swishbetalningar och positionering,
uppgift i kontaktbok och sms-konversation samt det PM avseende inspelad film
av samlag. Atalet mot Carl Beck-Friis Lundholm #r dérvid styrkt och ska

beddmas som kop av sexuell handling.

Bakary Dampha — ska han domas for brott?

Bakary Dampha har erként den gédrning avseende kop av sexuell handling som
han ar dtalad for. Hans erkdnnande stods av vad han och malsdaganden MA
berdttat samt av den dberopade skriftliga bevisningen i form av
kalenderbokning och sms-konversation samt det PM avseende inspelad film av
samlag. Atalet mot Bakary Dampha #r dérvid styrkt och ska beddmas som kép

av sexuell handling.
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Per-Olof Engvall — ska han domas for brott?

Per-Olof Engvall har erkédnt de tva garningar avseende kop av sexuell handling
och kop av sexuell tjanst som han dr atalad for. Hans erkédnnande stdds av vad
han och mélsdganden MA beréttat samt av den aberopade skriftliga
bevisningen frimst i form av dokumentation av kalenderbokning, meddelanden
och bankomatuttag samt PM avseende videoinspelning av samlag vid ett av
tillfillena. Atalet mot Per-Olof Engvall dr dérvid styrkt och ska bedémas pa det
sdtt som &klagaren gjort, dvs. kop av sexuell handling respektive kop av sexuell

tjénst.

Reidar Eriksen — ska han domas for brott?

Reidar Eriksen har erként de tva garningarna avseende kdp av sexuell handling
och kop av sexuell tjinst som han dr atalad for. Hans erkdnnande stods av vad
han och mélsdganden MA berittat samt av den dberopade skriftliga
bevisningen framst i form av dokumentation av kalenderbokning,
swishbetalning och meddelanden samt PM avseende videoinspelning av
samlag vid de béda tillfillena. Atalet mot Reidar Eriksen r dérvid styrkt och
ska bedomas pa det sitt som éklagaren gjort, dvs. kop av sexuell handling

respektive kop av sexuell tjénst.

Oskar Andersson Gronstedt — ska han domas for brott?

Oskar Gronstedt Andersson har erként de tre garningar avseende kop av

sexuell tjanst som han dr dtalad for. Hans erkdnnande stods av vad han, Tomas
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Runsten och malsdganden MA berittat samt av den aberopade skriftliga
bevisningen frimst i form av dokumentation av swishbetalningar,
kalenderbokningar samt det PM avseende inspelade filmer av samlag vid de
tva forsta tillfillena. Atalet mot Oskar Gronstedt Andersson ér dirvid styrkt
och ska bedomas pa det séitt som aklagaren gjort, dvs. tre fall av kop av sexuell

tjénst.

Niklas Gulliksson — ska han domas for brott?

Niklas Gulliksson har fornekat brott och i huvudsak gjort géllande foljande.
Han har inte haft en sexuell forbindelse med malsdganden MA mot erséttning
den 29 november 2023. Han har aldrig uppfattat relationen som en
prostitutionsrelation. Den betalning som skett har inte varit en forutséttning for
det som skedde. Han ifragasétter inte att han och mélsdganden MA skickat

bilder till varandra och ocksa utfort sexuella handlingar pa sig sjilva.

Han swishade for att malsdganden MA i samband med vill kénna sig som en

hora och att det var en grej for henne. Det har inte varit fraiga om sexkdp.

Genom vad Niklas Gulliksson berittat, vilket stods av den skriftliga
bevisningen, ér det utrett att han genomfort swishbetalningar pa 500 kr
avseende taxi samt ytterligare 9 500 kr genom tvd swishbetalningar den

29 november 2023.

Gillande den 29 november 2023 har Niklas Gulliksson berittat att det forekom
nagon kyss, men inget sexuellt. Han har vidare uppgett att betalningarna avsag

kompensation for tidigare fest nér han har varit hos paret.

Malsdganden MA har berittat att de forsokte ha sex pa hotellet och att hon
suger och rider Niklas Gulliksson samt att betalningar som swishades avsag

betalning for sex.
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Tomas Runsten har beréttat att Niklas Gulliksson gjorde en bokning via
RealEskort och de akte till Hallstaberget i taxi. Han har vidare beréttat att de
betalningar som skett under kvillen var betalningar for sexuella tjdnster, men
att Niklas Gulliksson var paverkad av sprit och kokain. Han har vidare berittat
att det inte skedde ndgot penetrerande samlag med penis, da Niklas Gullikssons
konsorgan inte fungerade. Sexet bestod istillet av oralsex och fingrar.
Malsidganden MA tyckte ocksa att Niklas Gulliksson var hardhant och de

avbrot efter tre till fyra timmar.

Tingsritten bedomer att det genom malsdganden MA:s och Tomas Runstens
berittelser, vilket vinner stdd av de swishbetalningar som skett och vilka
Niklas Gulliksson inte kunnat ldmna nagon rimlig forklaring till, ar utrett att
Niklas Gulliksson har skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelse mot erséttning
den 29 november 2023. Atalet #r siledes styrkt och ska beddmas som kdp av

sexuell tjanst.

Gillande hindelsen den 14 september 2025 &r utrett genom vad malsdganden
MA och Niklas Gulliksson berittat, vilket stods av aberopad film och
konversation att mélsdganden utfort en sexuell handling genom att onanera i
videosamtal med Niklas Gulliksson. Det framgér ocksa att Niklas Gulliksson
innan videosamtalet swishade 1 000 kr till mélséiganden MA, vilket ocksa
overensstimmer med kalenderbokning i malsdganden MA:s och Tomas

Runstens gemensamma kalender.

I &beropad konversationen mellan Tomas Runsten och mélsdganden MA fragar
Tomas Runsten om malsdaganden MA kommer att genomfora videosamtalet
dven om Niklas Gulliksson inte swishar. Mélsdganden skriver inledningsvis

“Jag kor dnda” men svarar senare “Ja, inget swish, ingen cam”.

I en konversation mellan Niklas Gulliksson och mélsdganden MA:s
arbetstelefon, som Tomas Runsten synes anvidnda och skriva 1 malsdganden
MA:s namn med, som skickats som skdrmdumpar till malsdganden MA i en
sarskild konversation mellan henne och Tomas Runsten, framgar att Niklas

Gulliksson uppmanas swisha 1 000 kr till sin kdta camhora innan han ringer.
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Det framgér vidare att Niklas Gulliksson skriver “Ok”. Niklas Gulliksson far
lite senare fragan “Far din camhora ndgot pa Swish” och "OK ...fast det var ju
inget svar pa om du tycker jag dr vird 1000 kr ikvdll, gér allt du vill i cam”.
Niklas Gulliksson svarar “Det dr du” och far som svar ’Da vdntar jag pa
Swisch. Svarar ndr du Swishat”. Dérefter synes swishbetalningen ha skett och

videosamtalet inledas.

Av konversationen foljer att Niklas Gulliksson uppmanades betala innan
videosamtalet med sexuellt innehdll skulle foretas, vilket han ockséa gjorde.
Niklas Gulliksson maste ha forstétt att hans betalning ocksa var en
forutsittning for det aktuella videosamtalet. Atalet ér dérvid styrkt och ska

beddmas som kop av sexuell handling.

Mikael Hedberg — ska han domas for brott?

Mikael Hedberg har erkint den gédrning avseende kop av sexuell handling som
han &r atalad for. Hans erkdnnande stods av vad han och malsdganden MA

berittat samt av den dberopade skriftliga bevisningen i form av dokumentation
av genomforda kontantuttag, kalenderbokning, sms-konversation samt det PM
avseende inspelad film av samlag. Atalet mot Mikael Hedberg ér dérvid styrkt

och ska beddomas som kop av sexuell handling.

Thomas Henriksson — ska han domas for brott?

Thomas Henriksson har fornekat garningarna och gjort géllande att han inte
visste att det var brottsligt. Han har dock beréttat att han haft sex mot erséttning
vid de tre tillfdllen som dklagaren gjort géllande. Vad han berittat vinner stod
av vad malsdganden MA berittat samt den skriftliga bevisningen i form

kalenderbokning, swishbetalning, GPS-positionering och bankomatuttag. Det
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ar séledes utrett att Thomas Henriksson gjort det som &klagaren pastatt. Det
forhallandet att Thomas Henriksson inte visste att kop av sexuell handling var
brottsligt fritar honom inte frin ansvar. Atalet dr darfor styrkt och Thomas
Henriksson ska domas for tva fall av kop av sexuell tjénst och ett fall av kop av

sexuell handling.

Robin Holm — ska han domas for brott?

Robin Holm har fornekat kop av sexuell handling. Han har gjort géllande att
han visste om att han skulle 6verldimna en géva till henne men att han trodde att
det var ett rollspel. Han har vidare vidgétt att han haft samlag med henne vid
det aktuella tillfallet. Han har dock invént att han aldrig betalade mélsdganden
MA. Vad Robin Holm berittat kring hindelsen, bortsett frin eventuell
betalning, vinner stod av vad mélsdganden MA beréttat samt den skriftliga
utredningen i1 form av sms-konversation och kalenderbokning samt PM
avseende inspelad film av samlag. Tingsrétten bedomer att det av
konversationen framgér att betalning var en forutsittning for sextréffen. Det
handlar om konversation dir det framgar att han ska 1dmna en géva nér han
kommer fram samt att det 1 en senare diskussion anges "Halva priset? Gratis?
Bara du tar med LSD” om han ér villig att komma tillbaka. Robin Holm har
gjort ett bankomatuttag om 3 000 kr den 20 oktober 2025. Aven en erbjuden
ersittning som sedan inte erliggs omfattas, om den utlovade ersittningen var
en forutsittning for den sexuella handlingen. Tingsritten finner det utrett att
Robin Holm utlovat en erséttning och att det var en forutsittning for den
sexuella handlingen. Atalet #r dirfor styrkt och ska beddmas som kop av

sexuell handling.
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Mikael Higgstrom — ska han domas for brott?

Mikael Haggstrom har erként den gérning avseende kop av sexuell handling
som han ar atalad for. Hans erkdnnande stdds av vad han och malsdganden MA
berittat samt av den aberopade skriftliga bevisningen framst i form av
dokumentation av genomfort bankomatuttag, uppgift i kontaktbok och sms-
konversation samt det PM avseende inspelad film av samlag. Atalet mot
Mikael Haggstrom ér dérvid styrkt och ska beddmas som kop av sexuell

handling.

Thomas Israelsson — ska han domas for brott?

Thomas Israelsson har vidgétt att han kopt en sexuell tjanst men gjort gédllande
att garningen ir preskriberad. Genom vad Thomas Israelsson berittat, vilket
vinner stod av vad mélsdganden MA berittat samt av den skriftliga utredningen
som lagts fram 1 form av dokumentation gillande swishbetalning,
kalenderbokning och PM avseende inspelad film av samlag, dr det utrett att
Thomas Israelsson gjort det som &klagaren pastatt. Girningen ar att bedoma

som kop av sexuell tjanst.

Thomas Israelsson har dock gjort géllande att han delgavs staimning forst den
19 december 2025, vilket &r mer &n tva &r fran gérningen. Av tingsrittens
diarium framgér dock att Thomas Israelsson bekridftade mottagande av
stimning per telefon med en domstolshandldggare den 18 december 2025. Mot
bakgrund av detta dr det utrett att Thomas Israelsson fick del av atalet den

18 december 2025.

Enligt 35 kap. 2 § brottsbalken preskriberas ett brott om den missténkte inte har
hiktats, fatt del av atal eller godkint ett strafforeldggande for brottet inom tva

ar, om det foreskrivna straffet for brottet inte dr svarare straff dn fangelse 1 ett
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ar. For kop av sexuell tjénst dr inte foreskrivet svarare straff dn fangelse i ett ar.
Tiden ska enligt 35 kap. 5 § brottsbalken riknas fran den dag brottet begicks.
Tiden rdknas i hela ar frdn denna dag till den dag som har samma datum (se
t.ex. Goransson, Brottsbalk 35 kap. 2 §, Lexino 2025-07-01 (JUNO) och
Bécklund m.fl, Brottsbalken (18 november 2025, JUNO) kommentaren till 35
kap. 2 §).

Thomas Israelsson har saledes fatt del av atalet inom tva ar fran giarningen. Han

ska darfor domas till ansvar for ett fal av kop av sexuell tjénst.

Lars Jonsson — ska han domas for brott?

Lars Jonsson har fornekat kop av sexuell handling den 27-29 juli 2025 och har
varken kunnat erkénna eller forneka de tre fall av kop av sexuell tjdnst som han
ar dtalad for. Lars Jonsson har vidgétt att han traffat milsdganden MA den

29 april och den 22 maj 2025 samt en ging tidigare och i korthet beréttat
foljande. Han &r tveksam och de hade sex den forsta gangen de triffades, men
de tvd andra géngerna har de haft sex. Han kan ha betalat med kontanter och
han hade nog med mat och vinflaskor den 29 april. Det kan inte kallas
ersittning om man har en date. Han swishade malsdganden MA den kring det
sista datumet fOr att hon bad honom om det. Han har dock inte varit triaffat
henne ndgon gang den 27-29 juli 2025. Han befann sig i sommarstugan med

sin sambo.

Av aberopat PM anseende antriffade filmer framgar att Lars Jonsson hade
samlag med mélsdganden MA den 29 april 2025. Av den skriftliga bevisningen
framgar att Lars Jonsson swishade 3 000 kr till mdlsdganden MA den 27 juli
2025.

Av den skriftliga utredningen framgér ocksé att Lars Jonsson gjort ett

bankomatuttag om 3 000 kr den 22 maj 2025.
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I Tomas Runstens och mélsédganden MA:s gemensamma kalender finns fyra
bokningar géllande Lars, Hudiksvall” med beskrivande text om vad som
hiande vid det forsta motet. Bokningarna avser 4 februari 2025, 29 april 2025,
29 juli 2025 samt den 11 augusti 2025. Vid varje bokning star det ett belopp
angivet om 2 500 kr vid det forsta och 3 000 kr vid de 6vriga tre.

Malsdganden MA har berittat att hon haft sextraffar med Lars Jonsson mot
betalning samt att det varit tre till fyra gadnger. Hon har vidare beréttat att han

kan haft med sig mat och vin, men att det inte var nadgon betalning.

Tomas Runsten har berittat att Lars Jonsson varit en betalade sexkund, men att
det kan stimma att han vid det sista tillfdllet bara betalade och inte kom. Han

har vidare berittat att de traffar som skett har varit mot betalning.

Av sms-konversationen framgér att Tomas Runsten och mélsdganden MA hade
en konversation om “Lars” med koppling till "strapon” vilket ocksa var

antecknat i kalendern géllande Lars Jonsson. Lars Jonsson har ocksé beréttat att
malsdganden MA anvénde en strapon i samband med méten. Mélsdganden MA

redogjorde ocksa for vad hon bestdmt med Lars angdende fortsdttningen.

Mot bakgrund av vad som framgér av kalenderbokningarna och de uppgifter
som malsdganden MA och Tomas Runsten lamnat vilket stods av aberopad
konversation och genomfort kontantuttag den 22 maj 2025, ér det utrett att Lars
Jonsson skaffat sig en tillfdllig sexuell forbindelsen i form av samlag med
malsdganden MA den 4 februari, 29 april och 22 maj 2025 mot erséttning.
Atalet #r i dessa delar styrkt och ska bedomas som tre fall av kop av sexuell

tjanst.

Gillande péstddd gérning den 27-29 juli 2025 4r det mot bakgrund av de
uppgifter som Lars Jonsson ldmnat, vilket stods av vad Tomas Runsten
berittat, inte utrett att han traffat malsdganden MA eller formatt henne att

foreta eller tila en sexuell handling. Atalet ska i denna del ogillas.
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Michael Kandel — ska han domas for brott?

Michael Kandel har fornekat kop av sexuell tjanst. Han har dock vidgatt att han
haft samlag med malsdganden MA men gjort géllande att han inte betalat for
ndgot sexuellt. Han har berittat att anledningen att han swishade pengar till

malsdganden MA var att hon bjod pa grogg och whisky.

Malsdganden MA har berittat att det var en sextraff och att Michael Kandel

betalade for sex.

Vad Michael Kandel och malsdganden MA beréttat om att de hade samlag

stods av dberopat PM avseende film pa samlag.

Av den skriftliga bevisningen framgér att Michael Kandel swishade
malsdganden MA 2500 kr den 22 oktober 2024, kl. 20.17, samt att Michael
Kandel i konversation samma dag meddelar att han inte kan ta ut pengar och
han fragar om det gar bra med swish. Mot bakgrund av detta ar det enligt
tingsratten utrett att Michael Kandel har skaffat sig en sexuell forbindelse mot

ersittning. Atalet 4r dérfor styrkt och ska bedomas som kép av sexuell tjdnst.

Nizar Khelifi — ska han domas for brott?

Nizar Khelifi har fornekat kop av sexuell handling. Han har vidgatt att han haft
samlag med mélsédganden MA den aktuella dagen. Han har gjort géllande att
han inte betalat eller erbjudit betalning. Genom vad Nizar Khelifi berittat,
vilket stods av mélsdganden MA:s berittelse och dberopat PM avseende
inspelad film av samlag, &r det utrett att han haft samlag med malsiganden MA

den 9 september 2025.
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Nizar Khelifi har i korthet berittat féljande. Han har varken betalat eller
erbjudit malsdganden MA betalning. Géllande den betalning om 3 000 kr som
ha gjorde 1 december 2024 sa avser det kostnader for veterindr. Han har inte
haft sex med malsdganden MA fore den atalade gdrningen, men i samband med

den tidigare betalningen var han hemma hos mélsdganden MA och pratade.

Pé fraga fran aklagaren till Nizar Khelifi hur ménga génger som han haft sex
med mélsdganden MA har han sagt en gang. Stilld mot vad han beréttat i
polisforhor sdger han att de haft sex 10 till 20 gdnger och att det bara kom ur

hans mun att de haft sex en ging.

Malsdganden MA har berittat att hon kédnner igenom Nizar Khelifi och att de
traffats for att ha sex mot betalning ca tre till fyra ginger. Han kan ha fatt
nagon gratis ocksa. Hon har vidare beréttat att om det finns en kalenderbokning
med belopp angivet sa dr det beloppet som ocksa har betalats. Hon har ocksé
berittat att hon inte kommer ihag just den 9 september 2025, men om det star i

kalendern sa har de triffats och betalning skett.

Aklagaren har ocksa dberopat dokumentation kring ett bankomatuttag om

1 000 kr samma morgon som gérningen.

Mot bakgrund av vad malsdganden MA berittat géllande att hon haft sex mot
betalning med Nizar Khelifi vid flera tillfdllen, vilket ocksa stods av
anteckningen 1 kalenderbokningen samt det forhéllande att det finns tidigare
swishbetalningar varav en dr pa samma belopp, 3 000 kr, med en motsvarande
bokning i kalender, ar det utrett att betalning ocksé dgt rum i samband med den
atalade girningen. Vad Nizar Khelifi beréttat foranleder ingen annan
bedomning. Atalet ir dirfor styrkt och ska beddmas som kop av sexuell

handling.
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Tommy Lilo — ska han domas for brott?

Tommy Lilo har erként kop av sexuell tjédnst den 8 september 2024 och den
25 januari 2025 samt kop av sexuell handling den 13 juli 2025 och den

24 augusti 2025. Han har varken kunnat erkdnna eller forneka ovriga
girningar. Han har beréttat att han betalat 1 500 kr till 2 000 kr vid de erkidnda
tillfallena.

Av dberopat PM gillande antriaffat videomaterial framgér att Tommy Lilo har

samlag med malsdganden MA vid de tillfdllen dir han erként brott.

Genom Tommy Lilos erkdnnande och beréttelse i denna del, vilket stods av
aberopad skriftlig bevisning i form av kalenderbokningar och sms-
konversationer samt vad mélsdganden MA berittat, ar det utrett att han gjort
det som aklagaren pastétt i dessa delar. Atalet ir dirfor styrkt avseende kép av
sexuell tjanst 8 september 2024 och den 25 januari 2025 samt kop av sexuell

handling den 13 juli 2025 och den 24 augusti 2025.

Gillande de tvd forsta pastddda garningarna den 20 juni och 28 juli 2024 har
Tommy Lilo gjort gillande att det borjade som dateing och att det
inledningsvis endast forekom att de utbytte massagetjanster nér de var i
husbussen, vilket var de tva forsta gdngerna. Nér han blev inbjuden till huset

overgick det till sex i stillet.

Malsidganden MA har berittat att hon och Tommy Lilo haft sex vid samtliga
tillfillen och dven vid de inledande tillfillena i husbussen. Vad mélsdganden
MA berittat stods av kalenderbokningarna men @ven av konversationen mellan
Tommy Lilo och mélsdganden MA dir belopp och besdkets ldngd avtalas vid
samtliga tillfdllen bortsett fran den forsta atalade garningen den 20 juni 2024.
Gillande den forsta dtalade garningen finns dock ett meddelande fran Tomas
Runsten till mélsdganden MA tvé dagar innan dar Tomas Runsten anger
Tommy Lilos telefonnummer och att 5 000 kr dr dverenskommet. Tingsrétten

bedomer séledes att dklagaren har lagt fram sddan bevisning att det dven i
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dessa delar #r utrett att kop av sexuell tjdnst dgt rum. Atalet dr dirfor dven i
dessa delar styrkt, varvid Tommy Lilo ocksé ska domas for brott den 20 juni,

28 juli, 8 november och 30 december 2024.

Johan Lindqvist — ska han domas for brott?

Johan Lindqvist har erkédnt den girning avseende kop av sexuell tjanst som han
ar dtalad for. Hans erkdnnande stdds av vad han och malsdganden MA berittat
samt av den beropade skriftliga bevisningen i form av dokumentation av
positionering vid och genomford swishbetalning, sms-konversation samt
kalenderbokning samt det PM avseende inspelad film av samlag. Atalet mot

Johan Lindqvist dr dérvid styrkt och ska beddmas som kdp av sexuell tjanst.

Christer Lingman — ska han domas for brott?

Christer Lingman har erkint den gérning avseende kop av sexuell tjanst som
han &r atalad for. Hans erkdnnande stods av vad han och malsaganden MA
berittat samt av den &dberopade skriftliga bevisningen i form av dokumentation
av genomford swishbetalning, kalenderbokning, bild 1 kontaktbok samt det PM
avseende inspelad film av samlag. Atalet mot Christer Lingman ir dirvid styrkt

och ska bedomas som kdp av sexuell tjanst.

Lars Lundberg — ska han domas for brott?

Lars Lundberg har erként den gidrning avseende kop av sexuell handling som

han &r atalad for. Hans erkdnnande stods av vad han och malsdaganden MA
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berittat samt av den aberopade skriftliga bevisningen i form av dokumentation
av meddelanden och bankomatuttag samt PM avseende videoinspelning av
bland annat oralt samlag. Atalet mot Lars Lundberg #r dérvid styrkt och ska

bedomas som kop av sexuell handling.

Mikael Lonnquist — ska han domas for brott?

Mikael Lonnquist har erkédnt de tvd girningarna avseende kop av sexuell
handling som han dr 4talad for. Hans erkdnnande stods av vad han och
malsdganden MA berittat samt av den dberopade skriftliga bevisningen framst
i form av dokumentation av meddelanden och bankomatuttag samt PM
avseende videoinspelning av samlag vid ett av tillfillena. Atalet mot Mikael
Lonnquist dr dirvid styrkt och ska bedomas som tva fall av kop av sexuell

handling.

Tommy Nyberg — ska han domas for brott?

Tommy Nyberg har erkédnt den gérning avseende kop av sexuell handling som
han &r atalad for. Hans erkdnnande st6ds av vad han och malsaganden MA
berittat samt av den aberopade skriftliga bevisningen framst i form av
dokumentation av genomford swishbetalning, positionering vid betalning och
kalenderbokning samt det PM avseende inspelad film diar Tommy Nyberg och
mélsiganden ligger nakna och samtalar i en siing. Atalet mot Tommy Nyberg

ar darvid styrkt och ska bedomas som kop av sexuell handling.

Sida 148 (183)



ANGERMANLANDS TINGSRATT DOM Malnummer

ROTEL 5.

2026-06-16 B 2770-25 m.fl.

Benny Pettersson — ska han domas for brott?

Benny Pettersson har erként de tre garningar avseende kop av sexuell tjanst
som han ar atalad for. Hans erkdnnande stdds av vad han och malsdganden MA
berittat samt av den aberopade skriftliga bevisningen i form av
chattkonversation, dokumentation av bankomatuttag, kalenderbokningar samt
det PM avseende inspelade filmer av samlag vid det forsta respektive sista
tillfillet. Atalet mot Benny Pettersson ir dirvid styrkt och ska bedémas pa det

sdtt som &klagaren gjort, dvs. tre fall av kop av sexuell tjdnst.

Lars-Ake Rindberg — ska han démas for brott?

Lars-Ake Rindberg har erkiint den girning avseende k&p av sexuell tjénst som
han ar atalad for. Hans erkdnnande st6ds av vad han beréttat, vilket inte
motsédgs av de uppgifter som malsdganden MA ldmnat, samt av den aberopade
skriftliga bevisningen fradmst 1 form av dokumentation av positionering vid och
genomford swishbetalning, sms-konversation samt kalenderbokning samt det
PM avseende inspelad film av samlag. Atalet mot Lars-Ake Rindberg 4r dérvid

styrkt och ska bedomas som kop av sexuell tjénst.

Kent Sundberg — ska han domas for brott?

Kent Sundberg har fornekat gdrningen. Han har medgett att han haft samlag
med malsdganden MA. Han har i korthet beréttat foljande. Han kom 1 kontakt
med mélsdganden MA pa internetsidan Klubb6 dir det inte r tillatet att sdlja
sex. Han har inte betalat henne for sex. Det horoskop som han skickade over

till henne hade han gjort tidigare och det var innan han visste att hon var en
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eskort. Han har inte gjort ett horoskop pd 30 ar och det var ChatGPT som tog

fram horoskopet som han skickade dver utan ndgon forpliktelse.

Av aberopad sms-konversation framgar att Kent Sundberg forst efter den forsta
sextriffen fick reda pé att malsdganden MA var en eskort. Det forhéllandet att
Kent Sundberg skickade ett horoskop till méalsdganden MA, vilket var det
forsta han gjort pa 30 ar, foranleder inte att han kan anses ha betalat for
efterfoljande sextraff eller formatt malsdgande MA att foreta eller tala en
sexuell handling mot ersittning. Aven om han skrivit att horoskopet skulle
kunna siljas for 3 000 kr meddelar han senare att det var ett skamt vilket ocksa
i viss man kan tolkas i de tidigare meddelandena. Att malsdganden MA senare
hade sex med Kent Sundberg med hénvisning till horoskopet foranleder ingen

annan bedomning. Atalet ska dirfor ogillas.

Daniel Svedin — ska han domas for brott?

Daniel Svedin har erként de tre gdrningar avseende kop av sexuell tjdnst som
han &r atalad for. Hans erkdnnande stods av vad han och malsaganden MA
berittat samt av den aberopade skriftliga bevisningen framst i form av
chattkonversation och kalenderbokning. Atalet mot Daniel Svedin ir dirvid
styrkt och ska bedomas pa det sitt som éklagaren gjort, dvs. tre fall av kop av

sexuell tjénst.

Tobias Westman — ska han domas for brott?

Tobias Westman har fornekat samtliga garningar och 1 huvudsak berittat
foljande. Han har traffat mdlsdganden MA pd krogen och hon har senare bett
honom att {4 l&na pengar av honom, vilket han gitt med pa. Han har darfor fort

over belopp till henne via swish. Han bor 1 sin mammas ldgenhet som ligger i
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ndrheten men pé en annan adress dn den adress dir mélséganden beréttat att

sexkOp har dgt rum.

I en av de mobiltelefoner som hittats hos mélsdganden MA och Tomas Runsten
ar Tobias Westmans telefonnummer inlagt under namnet ”Tobias Westman

Min Son Sundsvall”.

Swishbetalningar har ocksa skett fran Tobias Westmans telefon till
malsdganden MA:s telefon den 10 november 2024 med forst 100 kr och
darefter 2 900 kr, den 19 december 2024 med 2 750 kr, den 5 april 2025 med
4 000 kr och den 7 juni 2025 med 2 500 kr. Varje betalning stimmer ocksa
med en kalenderbokning med d&mne “Tobias”anton rollspel hos honom” med
angivande av det belopp som ocksa betalats. Tobias Westmans positionering i
samband med varje betalning, bortsett frdn 10 november 2024 dér ndgon

positionering inte lagts fram.

Ett meddelande har ocksé skickats fran malsdganden MA:s telefon den

10 november 2024, ca 50 minuter innan den storre swishbetalningen sker om
2 900 kr, med innehéllet ”Framme om ca 30-35 min. Messar ndr jag har
parkerat. Kom ned och mot mig. Ta med mobilen och swisha resterande gavan
(2900kr) till mamma”. Detta har besvarats med en tumme upp av Tobias

Westmans telefon.

Malsdgande MA har beréttat att hon kdnner igen Tobias Westman och att hon
varit hemma hos honom fyra génger for sex mot betalning. Hon har ocksa
berittat att det &r Tomas Runsten som kort henne till Tobias Westman vid varje

tillfalle.

Genom mélsdganden MA:s berittelse, vilken vinner mycket starkt stod av den
skriftliga utredningen i form av de dberopade kalenderbokningarna,
dokumentation av swishbetalningar och positioneringen av dessa samt den
konversation som lagts fram, &r det utrett att Tobias Westman gjort det som
aklagaren péstétt. Tobias Westmans forklaring om varfor han swishat exakt de

belopp som avtalats i en mejlkonversation om sexkdp vid relevant tidpunkt, &r
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orimlig och ter sig som en uppenbar efterhandskonstruktion. Han har inte heller
kunnat forklara varfor han skickade tummen upp efter malsdganden MA langa
sms. Hans uppgifter kan dirfor limnas utan avseende. Atalet dr dérfor styrkt

och ska bedomas som fyra fall av kop av sexuell tjadnst.

Tonny Wikstrom — ska han domas for brott?

Tonny Wikstrom har i1 polisforhdr fornekat gdrningarna, men har till tingsréitten
uppgett att han erkdnner dessa. Av den skriftliga utredningen framgar att det
fanns kalenderbokningar avseende Tonny Wikstrom for de tva garningarna
som &r atalade samt att han vid samma tillfdllen ocksa swishat pengar till
malsdganden MA och positionerats vid hennes bostad. Av dberopat PM
framgar dven att Tonny Wikstrom och mélsdganden MA hade samlag vid den
forsta 4talade gérningen den 17 december 2024. Atalet stods ocksa av det som
malsdganden MA berittat om att hon triffat honom vid tva tillfillen och haft
samlag. Tingsritten bedomer att det dr utrett att Tonny Wikstrom gjort det som
aklagaren péstatt. Atalet dr dérfor styrkt och géirningarna ir att bedéma som tvé

fall av kop av sexuell tjanst.

Lars-Goran AKkesson — ska han domas for brott?

Lars-Goran Akesson har erkint de tva girningarna avseende kop av sexuell
handling som han dr dtalad for. Hans erkdnnande stods av vad han och
malsdganden MA berittat samt av den dberopade skriftliga bevisningen frimst
1 form av dokumentation av kalenderbokning, meddelanden, swishbetalning

och bankomatuttag samt PM avseende videoinspelning av oralt samlag vid ett
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av tillfillena. Atalet mot Lars-Goran Akesson ér dirvid styrkt och ska beddmas

pa det sitt som éklagaren gjort, dvs. tva fall av kép av sexuell handling.
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P&foljd m.m.

Tomas Runsten

Tomas Runsten doms nu for grovt koppleri, forsok till valdtéakt, tva fall av
misshandel, sex fall av olaga hot och dopningsbrott, ringa brott. Det samlade
straffvirdet motsvarar fangelse fem ar. Tomas Runsten domdes den 14 april
2026 av Norrtilje tingsritt for grov skadegorelse och egenmaiktigt forfarande
till villkorlig dom 1 férening med dagsboéter. Den pafoljden motsvarar ett
straffvirde om sex manaders fiangelse. Den aktuella domen &r dverklagad och
har inte vunnit laga kraft. Nu aktuell brottslighet &r nyupptackt i forhallande till
den senaste domen, varvid tingsrétten ska beakta att den samlade pafoljden inte
overstiger vad som skulle ha domts ut om allt prévades vid samma rittegang.
Med anledning av detta ska det nu aktuella straffet reduceras med sex manader
motsvarande den pafoljd som redan domts ut. Tomas Runsten har i malet ocksé
varit hiktad med restriktioner i sju manader. Restriktionerna har i praktiken
inneburit att han under den tiden har hallits isolerad frdn samvaro med andra.
Med tillimpning av 29 kap. 5 § forsta stycket 9 brottsbalken bor denna
omstindighet beaktas vid straffmitningen pa sé sétt att fangelsestraffets 1angd
sdtts ned med skidliga en ménad. Grovt koppleri &r ett brott av sddant slag att
pafoljden ska bestimmas till fangelse. Mot bakgrund av detta och det hoga
straffviardet saknas forutsittning att bestimma pafdljden till annat én féngelse.
Péafoljden ska darfor bestimmas till fangelse fyra ar och fem manader. Tomas
Runstens medverkan i utredningen genom att exempelvis namnge sexkopare
kan inte anses varit sadant att det ska leda till strafflindring enligt 29 kap. 5a §
brottsbalken.

Tomas Runsten doms nu for brott for vilka det dr foreskrivet strangare straff dn
penningbdter. Han ska dirfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden. Med anledning av den paf6ljd han nu 4doms finns det
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sarskilda skal att lata kostnaden for hans forsvarare och for malsdgandebitradet

stanna pi staten.

Magnus Alfredsson

Magnus Alfredsson doms nu for tre fall av kop av sexuell tjanst. Det samlade
straffvirdet motsvarar tvd manaders fingelse. Magnus Alfredsson dr tidigare
ostraffad. Det saknas sérskild anledning befara att han kommer aterfalla i brott
och kop av sexuell tjdnst ar inte ett sddant brott dir paféljden normalt ska
bestdmmas till fingelse. Magnus Alfredsson ska dérfor domas till villkorlig

dom som i enlighet med huvudregeln ska forenas med dagsboter.

Magnus Alfredsson doms nu for brott for vilket det &r foreskrivet stréingare
straff dn penningbdter. Han ska darfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Ahmad Alsatem

Ahmad Alsatem doms nu for kop av sexuell handling. Straffvdrdet motsvarar
en ménads fangelse. Ahmad Alsatem &r inte tidigare lagford for nagot brott.
Det saknas sérskild anledning befara att han kommer aterfalla i brott och kop
av sexuell handling &r inte heller ett sddant brott dér pafoljden normalt ska
bestimmas till faingelse. Ahmad Alsatem ska darfor domas till villkorlig dom

som i enlighet med huvudregeln ska forenas med dagsboter.

Ahmad Alsatem doms nu for brott for vilket det dr foreskrivet stringare straff
an penningbdter. Han ska dérfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.
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Carl Beck-Friis Lundholm

Carl Beck-Friis Lundholm doms nu for kdp av sexuell handling. Straffvérdet
motsvarar en manads fangelse. Han har tidigare lagforts for
hastighetsovertrddelser. Det saknas sdrskild anledning befara att Carl Beck-
Friis Lundholm kommer aterfalla i brott och kop av sexuell handling &r inte
heller ett sddant brott dir pafoljden normalt ska bestimmas till fangelse. Carl
Beck-Friis Lundholm ska dirfor domas till villkorlig dom som 1 enlighet med
huvudregeln ska forenas med dagsbdter. Det forhdllandet att han sjélv erként
och medverkat i utredningen som &dven ligger till grund for ett storre atal samt
den uppmaérksamhet som riktats mot honom med anledning av atalet foranleder
inte att det ska paverka straffmétningen eller att det finns sérskilda skél att

underlita att forena den villkorliga domen med béter.

Carl Beck-Friis Lundholm doms nu for brott for vilket det ar foreskrivet
strangare straff &n penningboéter. Han ska darfor dlaggas att betala lagstadgad

avgift till brottsofferfonden.

Bakary Dampha

Bakary Dampha doms nu for kop av sexuell handling. Straffvardet motsvarar
en ménads fangelse. Bakary Dampha &r inte tidigare lagford for nagot brott.
Det saknas sérskild anledning befara att han kommer aterfalla 1 brott och kop
av sexuell handling dr inte heller ett sddant brott dir paféljden normalt ska
bestdmmas till fangelse. Bakary Dampha ska déarfor domas till villkorlig dom

som i enlighet med huvudregeln ska forenas med dagsboter.

Bakary Dampha doms nu for brott for vilket det dr foreskrivet stringare straff
an penningbdter. Han ska dérfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.
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Per-Olof Engvall

Per-Olof Engvall doms nu for ett fall av kop av sexuell handling och ett fall av
kop av sexuell tjanst. Straffvardet motsvarar drygt en manads fangelse. Per-
Olof Engvall férekommer inte sedan tidigare i belastningsregistret. Det saknas
sdrskild anledning befara att han kommer 4terfalla i brott och brotten &r inte
heller sddana dér pafoljden normalt ska bestammas till fangelse. Per-Olof
Engvall ska dérfor domas till villkorlig dom som i enlighet med huvudregeln

ska forenas med dagsbdter.

Per-Olof Engvall doms nu for brott for vilka det dr foreskrivet strangare straff
an penningbdter. Han ska dirfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Reidar Eriksen

Reidar Eriksen doms nu for ett fall av kop av sexuell tjanst och ett fall av kop
av sexuell handling. Straffvirdet motsvarar drygt en méanads fangelse. Reidar
Eriksen forekommer 1 belastningsregistret avseende trafikrelaterad brottslighet.
Det saknas sérskild anledning befara att han kommer éterfalla i brott och
gérningarna r inte heller sddana brott dir pafoljden normalt ska bestimmas till
fangelse. Reidar Eriksen ska dérfor domas till villkorlig dom som i enlighet

med huvudregeln ska forenas med dagsboter.

Reidar Eriksen doms nu for brott for vilka det ar foreskrivet strangare straft dn
penningbdter. Han ska dérfor dlédggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.
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Oskar Gronstedt Andersson

Oskar Gronstedt Andersson doms nu for tre fall av kop av sexuell tjénst. Det
samlade straffvdrdet motsvarar tvd ménaders fiangelse. Oskar Gronstedt
Andersson ér tidigare ostraffad. Det saknas sdrskild anledning befara att Oskar
Gronstedt Andersson kommer aterfalla i brott och kop av sexuell tjdnst dr inte
ett sadant brott dir pafoljden normalt ska bestimmas till fangelse. Oskar
Gronstedt Andersson ska dirfor domas till villkorlig dom som 1 enlighet med

huvudregeln ska forenas med dagsbéter.

Oskar Gronstedt Andersson doms nu for brott for vilket det ar foreskrivet
strangare straff &n penningboéter. Han ska darfor dlaggas att betala lagstadgad

avgift till brottsofferfonden.

Niklas Gulliksson

Niklas Gulliksson déms nu for ett fall av kop av sexuell tjénst och ett fall av
kop av sexuell handling. Det samlade straffvirdet motsvarar lite mer &n en
mdnads fangelse. Niklas Gulliksson domdes den 19 november 2021 av
Sundsvalls tingsratt for narkotikabrott beganget i november 2017 samt grovt
rattfylleri beganget i december 2020 till tre manaders fangelse. Domen
faststdlldes 1 relevanta delar av Hovrétten for Nedre Norrland den 7 december
2023 och Niklas Gulliksson borjade verkstilla straffet den 29 maj 2024 och
blev villkorligt frigiven den 27 juli 2024 med en aterstadende strafftid om

30 dagar. Provotiden kopplad till den villkorliga frigivningen utgick den 27 juli
2025. Nu aktuell brottslighet dr ny 1 forhallande till den tidigare domen. Den
sista gérningen dr ocksd begangen kort tid efter provotidens utgang. Enligt
tingsrattens bedomning saknas det mot bakgrund av det forutséttningar att
bestimma pafdljden till annat &n fangelse. Niklas Gulliksson ska déarfor domas

till en ménads fangelse.
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Niklas Gulliksson doms nu for brott for vilka det &r foreskrivet stringare straff
an penningbdter. Han ska darfor ldggas att betala lagstadgad avgift till
brottsofferfonden. Med anledning av hans ekonomiska forhallanden ska han

aterbetala kostnaden for hans forsvarare till staten.

Mikael Hedberg

Mikael Hedberg doms nu for kop av sexuell handling. Straffvirdet motsvarar
en manads fangelse. Mikael Hedberg ir inte tidigare lagford for ndgot brott.
Det saknas sérskild anledning befara att Mikael Hedberg kommer éterfalla i
brott och kop av sexuell handling &r inte heller ett sddant brott dér pafoljden
normalt ska bestdimmas till fangelse. Mikael Hedberg ska dérfor domas till

villkorlig dom som i enlighet med huvudregeln ska férenas med dagsbéter.

Mikael Hedberg doms nu for brott for vilket det dr foreskrivet strangare straff
an penningbdter. Han ska darfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Thomas Henriksson

Thomas Henriksson doms nu for tva fall av kop av sexuell tjdnst och ett fall av
kop av sexuell handling. Det samlade straffvirdet motsvarar tvd ménaders
fangelse. Thomas Henriksson forekommer under fyra avsnitt i
belastningsregistret. Han domdes den 15 juni 2020 {or tre fall av olaga hot till
villkorlig dom. Han domdes ockséd den 9 september 2024 {or ofredande till
dagsboter. Mot bakgrund av att Thomas Henriksson tidigare 4domts en
villkorlig dom for brott mot person bedomer tingsrétten inte att det saknas
sarskild anledning befara att han kommer éterfalla 1 brott. Thomas Henriksson

har dock berittat om en psykisk ohélsa. Tingsrétten bedomer att han skulle
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vara hjdlpt av det stod och den kontroll som en skyddstillsyn innebdr. Han ska

dérfor domas till skyddstillsyn.

Thomas Henriksson doms nu for brott for vilka det ar foreskrivet strédngare
straff &n penningboter. Han ska déarfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Robin Holm

Robin Holm doms nu for ett fall av kop av sexuell handling. Straffvirdet
motsvarar en manads fangelse. Robin Holm forekommer under ett avsnitt i
belastningsregistret avseende hastighetsovertradelse. Det saknas sdrskild
anledning befara att han kommer aterfalla 1 brott och brottet ar inte heller
sddant dér pafoljden normalt ska bestimmas till fangelse. Robin Holm ska
dérfor domas till villkorlig dom som i enlighet med huvudregeln ska forenas

med dagsboter.

Robin Holm doms nu for brott for vilket det dr foreskrivet strangare straff én
penningbdter. Han ska dérfor dlédggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Mikael Hiaggstrom

Mikael Haggstrom doms nu for kop av sexuell handling. Straffvardet
motsvarar en ménads fangelse. Mikael Haggstrom éar tidigare inte lagford for
nagot brott. Det saknas sérskild anledning befara att Mikael Higgstrom
kommer éaterfalla i brott och kdp av sexuell handling dr inte heller ett sddant

brott dir pafoljden normalt ska bestimmas till fangelse. Mikael Haggstrom ska
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dérfor domas till villkorlig dom som i enlighet med huvudregeln ska forenas

med dagsboter.

Mikael Haggstrom doms nu for brott for vilket det ar foreskrivet strangare
straff &n penningboter. Han ska déarfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Thomas Israelsson

Thomas Israelsson doms nu for kop av sexuell tjénst. Straffvirdet motsvarar en
manads fangelse. Thomas Israelsson &r inte tidigare lagford for nagot brott. Det
saknas sérskild anledning befara att han kommer aterfalla i brott och kop av
sexuell tjdnst dr inte heller ett sddant brott dédr pafoljden normalt ska
bestdmmas till fingelse. Thomas Israelsson ska darfor domas till villkorlig dom

som i enlighet med huvudregeln ska forenas med dagsbéter.

Thomas Israelsson doms nu for brott for vilket det ar foreskrivet stringare
straff &n penningboéter. Han ska darfor aldggas att betala lagstadgad avgift till
brottsofferfonden. Med anledning av att han nu doms for atalad garning far han

std sina egna kostnader for den av honom anlitade forsvararen.

Lars Jonsson

Lars Jonsson doms nu for tre fall av kop av sexuell tjanst. Straffvérdet
motsvarar tvd ménaders fangelse. Lars Jonsson forekommer sedan tidigare i
belastningsregistret avseende en hastighetsovertradelse. Det saknas sdrskild
anledning befara att han kommer aterfalla i brott och brotten &r inte heller
sddana dér pafoljden normalt ska bestdmmas till fangelse. Lars Jonsson ska

darfor domas till villkorlig dom. Lars Jonsson har beréttat att han forlorat sitt
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arbete med anledning av 4talet och att han inte fatt ndgot nytt arbete.
Tingsrétten ifrdgasitter inte hans uppgifter i denna del. Det finns enligt Mot
bakgrund av vad Lars Jonsson gjort géllande finns det sérskilda skil att inte

forena den villkorliga domen med dagsbdéter.

Lars Jonsson doms nu for brott for vilka det ar foreskrivet strangare straff dn
penningbdter. Han ska dirfor alaggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Michael Kandel

Michael Kandel doms nu for ett fall av kop av sexuell tjinst. Straffvirdet
motsvarar en ménads fangelse. Michael Kandel domdes den 27 april 2022 for
bland annat grov kvinnofridskrankning till ett fangelsestraff. Mot bakgrund av
att nu aktuell brottslighet ar ett aterfall i brott bedomer tingsritten att pafoljden

ska bestimmas till fangelse.

Michael Kandel doms nu for brott for vilket det dr foreskrivet stringare straff
an penningbdter. Han ska darfor ldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Nizar Khelifi

Nizar Khelifi doms nu for kop av sexuell handling. Straffvirdet motsvarar en
manads fiangelse. Nizar Khelifi ar inte tidigare lagford for annat dn
trafikbrottslighet. Det saknas sirskild anledning befara att han kommer
aterfalla i brott och kop av sexuell handling dr inte heller ett sddan brott dér

pafoljden normalt ska bestimmas till fingelse. Nizar Khelifi ska darfor domas
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till villkorlig dom. Han har berittat att han forlorat sin anstillning med
anledning av 4talet och att han idag &r arbetslds. Tingsratten har ingen
anledning att ifrdgasétta Nizar Khelifi i denna del. Mot bakgrund av detta
beddmer tingsrétten att det finns sdrskilda skl att inte forena den villkorliga

domen med dagsboter.

Nizar Khelifi doms nu for brott for vilket det ar foreskrivet strangare straff &n
penningbdter. Han ska dirfor aldggas att betala lagstadgad avgift till
brottsofferfonden. Han ska ocksa éterbetala kostnaden for hans forsvarare till

staten.

Tommy Lilo

Tommy Lilo déms nu for sex fall av kdp av sexuell tjénst och tva fall av kép av
sexuell handling. Straffvirdet motsvarar drygt tre manaders fangelse. Tommy
Lilo férekommer sedan tidigare i belastningsregistret avseende ett brott mot
trafikforordningen. Det saknas sérskild anledning befara att han kommer
aterfalla 1 brott och brotten &r inte heller sddana dér pafdljden normalt ska
bestdmmas till fangelse. Tommy Lilo ska darfér domas till villkorlig dom som

1 enlighet med huvudregeln ska forenas med dagsboter.

Tommy Lilo doms nu for brott for vilka det dr foreskrivet strangare straff &n
penningbdter. Han ska dérfor dlédggas att betala lagstadgad avgift till
brottsofferfonden. Med anledning av hans ekonomiska forhillanden ska han

aterbetala kostnaden for hans forsvarare till staten.
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Johan Lindqvist

Johan Lindqvist doms nu for kop av sexuell tjdnst. Straffvardet motsvarar en
manads fangelse. Johan Lindqvist &r tidigare endast lagford for
hastighetsovertriddelser. Det saknas sdrskild anledning befara att Johan
Lindqvist kommer &terfalla i brott och kop av sexuell tjénst dr inte heller ett
sadant brott dar pafoljden normalt ska bestimmas till fangelse. Johan Lindqvist
har sagt upp sig frén sin anstédllning som rektor och han har beréttat att han 1
annat fall hade blivit uppsagd med anledning av aktuellt &tal. Tingsritten har
ingen anledning att ifrdgasitta Johan Lindqvist i denna del. Detta &r en
omsténdighet som ska beaktas vid straffmatningen och péafoljdsbestimningen.
Tingsrétten bedomer att Johan Lindqvist ska domas till villkorlig dom men att
det finns sérskilda skél att underléta att forena den med boter med anledning av
att brottet fatt till foljd att han forlorat sin anstéllning och dven bedoms ha

paverkan pé en ny anstdllning av samma karaktar.

Johan Lindqvist doms nu for brott for vilket det dr foreskrivet stringare straff
an penningbdter. Han ska darfor ldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Christer Lingman

Christer Lingman doms nu for kop av sexuell tjanst. Straffvirdet motsvarar en
mdnads fangelse. Christer Lingman ir tidigare endast lagford for en
hastighetsovertradelse. Det saknas sirskild anledning befara att Christer
Lingman kommer éterfalla i brott och kop av sexuell tjdnst &r inte heller ett
sadant brott dar pafoljden normalt ska bestimmas till fangelse. Christer
Lingman ska darfor domas till villkorlig dom som i enlighet med huvudregeln

ska forenas med dagsbdéter.
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Christer Lingman doms nu for brott for vilket det dr foreskrivet strangare straff
an penningbdter. Han ska darfor ldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Lars Lundberg

Lars Lundberg doms nu for ett fall av kop av sexuell handling. Straffvirdet
motsvarar en ménads fangelse. Lars Lundberg forekommer inte sedan tidigare 1
belastningsregistret. Det saknas sérskild anledning befara att han kommer
aterfalla i brott och brottet ar inte heller sddant att paféljden normalt ska
bestdmmas till fingelse. Lars Lundberg ska darfor domas till villkorlig dom.
Den villkorliga domen ska, i enlighet med huvudregeln, férenas med

dagsboter.

Lars Lundberg doms nu for brott for vilket det ar foreskrivet strangare straff dn
penningbdter. Han ska darfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Mikael Lonnquist

Mikael Lonnquist doms nu for tva fall av kop av sexuell handling. Straffvardet
motsvarar drygt en manads fangelse. Mikael Lonnquist forekommer inte sedan
tidigare 1 belastningsregistret. Det saknas sdrskild anledning befara att han
kommer aterfalla i brott och brotten dr inte heller sddana att pafoljden normalt
ska bestammas till fangelse. Mikael Lonnquist ska déarfor domas till villkorlig
dom. Mikael Lonnquist har uppgett att han kommer bli uppsagd frén sitt arbete
som familjebehandlare om han doms for brott och bedémer att han inte
kommer att kunna f4 ett motsvarande arbete. Tingsrétten har ingen anledning

att ifragasitta Mikael Lonnquist 1 denna del. Det finns dérfor sdrskilda skal att
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inte forena den villkorliga domen med dagsboter da han drabbats av andra

foljder av brottsligheten.

Mikael Lonnquist doms nu for brott for vilka det dr foreskrivet strangare straff
an penningbdter. Han ska dérfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Tommy Nyberg

Tommy Nyberg doms nu for kop av sexuell handling. Straffvirdet motsvarar
en ménads fangelse. Tommy Nyberg &r tidigare inte lagford for nagot brott.
Tommy Nyberg har beréttat att han forlorat sin anstdllning med anledning av
brottet, men att han nu fatt en ny anstillning med sdmre 16n. Det saknas
sdrskild anledning befara att Tommy Nyberg kommer aterfalla i brott och kop
av sexuell handling &r inte heller ett sadant brott dér paféljden normalt ska
bestdmmas till fangelse. Tommy Nyberg ska déarfor domas till villkorlig dom.
Med anledning av att Tommy Nyberg fétt ett nytt motsvarande arbete finns det
inte tillrdckliga skél att underléta att forena den villkorliga domen med

dagsboter. Pafoljden ska darfor forenas med dagsboter.

Tommy Nyberg doms nu {or brott for vilket det dr foreskrivet stringare straff
an penningbdter. Han ska darfor ldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Benny Pettersson

Benny Pettersson doms nu for tre fall av kop av sexuell tjinst. Det samlade
straffvirdet motsvarar tvd méinaders fiangelse. Benny Pettersson ér tidigare

lagford for trafikrelaterad brottslighet. Det saknas sdrskild anledning befara att
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Benny Pettersson kommer éterfalla i brott och kop av sexuell tjdnst ar inte
heller ett sddant brott dir pafoljden normalt ska bestimmas till fingelse. Benny
Pettersson ska darfor domas till villkorlig dom som 1 enlighet med huvudregeln

ska férenas med dagsbdéter.

Benny Pettersson doms nu for brott for vilket det dr foreskrivet strangare straff
an penningbdter. Han ska darfor dldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Lars-Ake Rindberg

Lars-Ake Rindberg doms nu for kop av sexuell tjinst. Straffvirdet motsvarar
en manads fingelse. Lars-Ake Rindberg forekommer inte i belastningsregistret.
Det saknas sirskild anledning befara att Lars-Ake Rindberg kommer 4terfalla i
brott och kop av sexuell tjdnst ar inte heller ett sadant brott dar pafoljden
normalt ska bestimmas till fingelse. Lars-Ake Rindberg har berittat att han har
blivit uppsagd med anledning av aktuellt atal, men att han nu fatt en annan
motsvarande anstdllning men med sédmre 16n. Tingsritten bedomer att Lars-
Ake Rindberg ska domas till villkorlig dom och d4 han visserligen blivit av
med sitt arbete till f6ljd av girningen, men fatt ett motsvarande arbete, ska den

villkorliga domen forenas med ett botesstraft enligt huvudregeln.

Lars-Ake Rindberg doms nu for brott for vilket det ér foreskrivet stringare
straff 4n penningbdter. Han ska darfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.
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Daniel Svedin

Daniel Svedin doms nu for tre fall av kop av sexuell tjanst. Det samlade
straffvdrdet motsvarar tva ménaders fangelse. Daniel Svedin &r tidigare
ostraffad. Det saknas sérskild anledning befara att Daniel Svedin kommer
aterfalla i brott och kop av sexuell tjénst dr inte ett sddant brott dér pafdljden
normalt ska bestimmas till faingelse. Daniel Svedin ska darfor domas till

villkorlig dom som i enlighet med huvudregeln ska férenas med dagsbéter.

Daniel Svedin doms nu for brott for vilka det dr foreskrivet stringare straff dn
penningbdter. Han ska darfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Tobias Westman

Tobias Westman doms nu for fyra fall av kop av sexuell tjanst. Det samlade
straffvardet uppgar till drygt tvd manaders fangelse. Tobias Westman har
tidigare lagforts for en hastighetsovertridelse. Det saknas sédrskild anledning
befara att Tobias Westman kommer aterfalla 1 brott och kop av sexuell tjinst dr
inte heller ett sddant brott dir pafoljden normalt ska bestimmas till fingelse.
Tobias Westman ska darfor domas till villkorlig dom. Tobias Westman har
berittat att han med anledning av atalet blivit av med sitt arbete som siljare och
att han bedomer det som svart att fa ett liknande arbete i framtiden. Han har
vidare gjort géllande att han idag star utan arbete. Tingsrétten har ingen
anledning att ifrigasétta Tobias Westman i denna del. Mot bakgrund av detta
bedomer tingsritten att det finns sérskilda skal att inte férena den villkorliga

domen med dagsboter.

Tobias Westman doms nu for brott for vilka det ar foreskrivet strangare straff

an penningbdter. Han ska dérfor aldggas att betala lagstadgad avgift till
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brottsofferfonden. Han ska ocksa aterbetala kostnaden for hans forsvarare till

staten.

Tonny Wikstrom

Tonny Wikstrom doms nu for tva fall av kop av sexuell tjanst. Straffvardet
motsvarar drygt en minads fingelse. Tonny Wikstrom forekommer i
belastningsregistret avseende trafikrelaterad brottslighet. Det saknas sdrskild
anledning befara att han kommer aterfalla i brott och kdp av sexuell tjénst ar
inte heller ett sddant brott dir pafoljden normalt ska bestimmas till fingelse.
Tonny Wikstrom ska darfor domas till villkorlig dom som i enlighet med

huvudregeln ska forenas med dagsbéter.

Tonny Wikstrom doms nu for brott for vilka det dr foreskrivet stringare straff
an penningbdter. Han ska dirfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.

Lars-Goran AKkesson

Lars-Goran Akesson doms nu for tvé fall av kdp av sexuell handling.
Straffvirdet motsvarar drygt en ménads fingelse. Lars-Goran Akesson
forekommer sedan tidigare 1 belastningsregistret avseende en ordningsbot for
hastighetsovertradelse. Det saknas sdrskild anledning befara att han kommer
aterfalla 1 brott och brotten &r inte heller sddana dér pafoljden normalt ska
bestimmas till fingelse. Lars-Goran Akesson ska dirfor domas till villkorlig

dom som i enlighet med huvudregeln ska forenas med dagsbdéter.

Lars-Goran Akesson déms nu for brott for vilka det ir foreskrivet stringare
straff &n penningboéter. Han ska darfor aldggas att betala lagstadgad avgift till

brottsofferfonden.
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Héktning — Tomas Runsten

Tomas Runsten doms nu for allvarlig brottslighet som pagéatt en langre tid dér
det inte dr foreskrivet lindrigare straff &n fangelse ett ar och sex méanader. Det
ar inte heller uppenbart att det saknas risk att Tomas Runsten kommer aterfalla
1 brott. Han ska darfor vara fortsatt hiktad i malet till dess domen 1

ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.
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Skadestand — Tomas Runsten

Malsidganden MA har yrkat att Tomas Runsten ska betala skadesténd till henne
med 1 250 000 kr, varav 1 100 000 kr avser krankning och 150 000 kr sveda
och virk, jamte rinta enligt 6 § rantelagen fran den 21 oktober 2025 till dess

betalning sker.

Tomas Runsten doms nu for grovt koppleri, forsok till valdtakt, misshandel och
sex fall av olaga hot mot mélsdganden MA. Gérningarna har var och en utgjort
en allvarlig krankning av malsdganden MA:s personliga integritet. Tingsritten
bedomer att skilig ersdttning vid en sammanvigd bedomning uppgar till

200 000 kr, varvid tingsratten beaktar att malsdganden MA manga ganger efter
patryckningar frin Tomas Runsten vidtagit sexuella handlingar pé sig sjélv
som hon forst motsatt sig. Géllande forsok till valdtakt bedomer tingsrétten att
krankningsnivén &r betydligt ldgre 4n ett fullbordat brott da kunden inte

atervéant.

Malsidganden MA har ocksa yrkat skadestdnd for sveda och viark. Med sveda
och virk avses fysiskt och psykiskt lidande under akut sjuktid. For att
ersittning ska utgé krévs 1 allménhet att den skadelidande varit sjukskriven
eller varit 1 ett sddant tillstdnd att det varit uppenbart att akut sjuktid forevarit.
Det ankommer pa den som kréver skadestand att styrka detta forhdllande.
Gillande vissa brott utgar dock schabloniserad erséttning for sveda och vérk.
Det giller dock bara vissa typer av sexualbrott. Grovt koppleri och forsok till
valdtakt ar inte sddana brott dér schabloniserad ersittning for sveda och virk
kan utgd. Aven om det genom forhdret med malsiganden MA framkommit att
hon matt och mér mycket daligt sedan hon 1&dmnade sin bostad och
polisutredningen inleddes, bedomer tingsritten dock att yrkandet i denna del
maste avslas 1 avsaknad av ndrmare utredning och da ndgon schabloniserad

ersittning inte dr aktuell.

Yrkad rédnta dr inte foremal {Or tvist.
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Forverkande — Tomas Runsten och mélsdganden MA

Beslagen egendom

Tomas Runsten

Aklagaren har yrkat att i beslag tagna mobiltelefoner (BG 131391 p. 1 och 11)
samt Ipad (BG 133434 p. 5) ska forverkas fran Tomas Runsten med stod av
36 kap. 9 § brottsbalken.

Aklagaren har gjort gillande att mobiltelefonerna har anviints som hjilpmedel
vid brott och har dven gjort géllande att det finns brottsligt material i form av
filmer pa dessa medier som inte fullstdndigt kan raderas, varvid ett forverkande
kravs. Det framgar att de aktuella mobiltelefonerna varit kopplade till varandra
och att material darfor har synkroniserats. Filmer med filmade sexmoten har
hittats pa mobiltelefoner. Dessa mobiltelefoner fir anses ha utgjort hjdlpmedel
vid brott och det finns ocksa sérskilda skél till forverkande mot bakgrund av att
det finns inspelat material pd malsdganden MA samt sexkunder som mdjligen
kan aterskapas. Ett forverkande av dessa mobiltelefoner dr dérfor lagligen

grundat och kan inte heller anses som uppenbart oskéligt.

Gillande den i beslag tagna Ipaden (BG133434 p. 5) framgér det av
utredningen att det inte hittats ndgot av intresse pa denna. Tingsrétten bedomer
inte att det dr utrett att den aktuella egendomen har anvénts som hjdlpmedel vid
brott eller att den varit avsedd att anvindas for sidant &ndamél. Yrkandet om

forverkande 1 den delen ska darfor ogillas och beslaget hévas.

Mdlsdganden MA

Aklagaren har yrkat att i beslag tagna mobiltelefoner (BG 131193 p. 1,
BG131391 p. 2 och BG155236 p. 1) samt tre béarbara datorer (BG 131391 p. 3,
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6 och 10) ska forverkas fran Mélsdganden MA med stdd av 36 kap. 9 §
brottsbalken. Aklagaren har gjort gillande att mobiltelefonerna och datorerna
har anvints som hjélpmedel vid brott och har dven gjort gillande att det finns
brottsligt material i form av filmer pé dessa medier som inte fullstindigt kan
raderas, varvid ett forverkande krivs. Det framgar att de aktuella
mobiltelefonerna (BG131193 p. 1 och BG131391 p. 2) har varit kopplade till
varandra och att material darfor har synkroniserats. Filmer med filmade
sexmoten har hittats pd mobiltelefoner. Det framgar vidare att det hittats
likande filmer pé de tre datorerna. Dessa mobiltelefoner och de bérbara
datorerna fér anses ha utgjort hjalpmedel vid brott och det finns ocksé sérskilda
skal till forverkande mot bakgrund av att det finns inspelat material pé
sexkunder som mojligen kan dterskapas. Ett forverkande av dessa
mobiltelefoner ar darfor lagligen grundat och kan inte heller anses som

uppenbart oskaligt.

Gillande den 1 beslag tagna Dorotelefonen (BG155236 p. 1) framgar det av
utredningen att det inte hittats ndgot av intresse pa denna. Tingsrétten bedomer
inte att det ar utrett att den aktuella egendomen har anvénts som hjdlpmedel vid
brott eller att den varit avsedd att anvindas for sadant &ndamal. Yrkandet om

forverkande 1 den delen ska dérfor ogillas och beslaget hivas.

Brottsvinst

Enligt 36 kap. 3 § brottsbalken ska brottsvinster fran ett brott forverkas. De nya
reglerna innehaller ingen egentlig forédndring i forhdllanden till vad som
tidigare géillande avseende utbyte av brott for en person som ar tilltalad.
Tingsratten tillimpar darfor de nya reglerna dven 1 de delar om vinsten hérror

fran tiden innan den 8 november 2024.

Aklagaren har yrkat att 507 000 kr ska forverkas frin Tomas Runsten sisom
brottsvinst enligt 36 kap. 3 § brottsbalken.
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Tingsrétten har ovan, gdllande den ekonomiska vinning som Tomas Runsten
gjort, bedomt att den i vart fall uppgar till 310 000 kr och Tomas Runsten doms
ocksa for brott kopplat till denna brottsvinst. Aklagaren yrkande om
forverkande av brottsvinst dr saledes till den summan lagligen grundad. Ett
forverkande kan inte heller anses uppenbart oskaligt, varvid dklagarens
yrkande ska vinna bifall till ett belopp uppgéende till 310 000 kr. Tomas

Runsten ska utge det forverkande virdet till staten.
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Sekretess

Det kan antas att mélsiganden MA kommer lida men om uppgift om hennes
namn r6js. Sekretessen ska darfor besta géllande de uppgifter som lagts fram
vid huvudférhandlingen inom stdngda dorrar och som kan r6ja hennes identitet
samt vad som kan framga av versioner av denna dom. Detsamma géller de
uppgifter om malsdganden MA:s personliga forhdllanden som framgar av

aberopade journalanteckningar och som foredragits inom stdngda dorrar.

Det kan antas att vittnet VB kommer lida men om dennes namn r6js.
Sekretessen ska darfor besta géllande de uppgifter som lagts fram vid

huvudférhandlingen inom stingda dorrar och som kan rdja dennes identitet.
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Ersdttning till malsdgandebitrade och offentlig forsvarare

Malsidgandebitridet Silvia Ingolfsdottir

Silvia Ingolfsdottir har som malsdgandebitrdde for malsdganden MA begért
ersittning for 332 timmars arbete i mélet jamte tidsspillan och utldgg. Hon har
ocksé gett in en tidsspecificerad kostnadsrikning. Nedlagd tid for arbete i mélet
ar omfattande och Silvia Ingolfsdottir har ocksé forordnats 1 ett senare skede 1
tingsréttens handldaggning. Mot bakgrund av malets omfattning i form av
mycket omfingsrik forundersokning samt lang forhandlingstid bedomer
tingsrétten att nedlagd tid ar rimlig. Tingsratten finner ocksa att ersittning ska
utgd for arbete med jourtaxa vid resa den 26 april 2026 samt ersittning ska utgd
for arbete vid resa den 28 april 2026. Begird ersittning for tidspillan och
utldgg dr ocksa skélig. Silvia Ingolfsdottir ska séledes tillerkénnas begéird

ersittning i alla delar.

Malsidgandebitridet Sara Tornqvist

Sara Tornqvist har som malsdgandebitrade for malsdganden Emil Najstrom
begért ersittning for 5,5 timmars arbete 1 malet. Hon har ocksa gett in en
tidsspecificerad kostnadsrdakning. Begird ersdttning &r skélig och ska

tillerkdnnas henne.

Offentlig forsvarare Martina Michaelsdotter Olsson

Martina Michaelsdotter Olsson har som offentlig forsvarare for Tomas Runsten

begirt ersittning for ndrmare 459 timmars arbete 1 malet jdmte tidsspillan och
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utligg. Hon har ocksa gett in en tidsspecificerad kostnadsrdkning. Begérd
ersittning ar i alla delar skélig mot bakgrund av den omfattande utredningen
och de f6rhor som dgt rum samt mélets omfattning 1 6vrigt och med beaktande
att huvudforhandlingen péagick under 18 dagar under mer an sex veckor.

Martina Michaelsdotter Olsson ska saledes tillerkdnnas begard ersittning.

Offentlig forsvarare Fredrik Lindberg
Fredrik Lindberg har som offentlig forsvarare for Tommy Lilo begért

ersittning enligt taxa. Han ska tillerkdnnas begird ersittning.

Fredrik Lindberg har ocksd som offentlig forsvarare for Nizar Khelifi begért
ersittning for 14 timmars arbete i malet jamte tidsspillan och utldgg. Han har
ocksé gett in en tidsspecificerad kostnadsrdakning. Begird ersittning for arbete
och utldgg &r skélig. Gillande tidsspillan och utldgg har Fredrik Lindberg
foretratt annan huvudman vid huvudférhandlingen samma dag. Tidsspillan och
utldgg for resa ska saledes delas mellan dessa uppdrag. Fredrik Lindberg ska
dérfor bara tillerkdnnas ersattning for en timmes tidsspillan och for halva det

begirda utligget.

Offentlig forsvarare Joakim Stenberg

Joakim Stenberg har som offentlig forsvarare for Niklas Gulliksson begirt
ersittning for lite mer &n 14 timmars arbete jamte tidsspillan 1 malet. Joakim
Stenberg har gett in en tidsspecificerad kostnadsrakning. Tingsrdtten bedomer

att begérd ersittning ar skilig 1 alla delar.
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Offentlig forsvarare Elina Eliasson
Elina Eliasson har som offentlig forsvarare for Tobias Westman begért
erséttning for atta timmars arbete 1 malet, jamte tidsspillan och utldgg. Hon har

ocksa gett in en tidsspecificerad kostnadsrikning. Tingsritten bedomer att

begérd ersittning ar skalig 1 alla delar.
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RATTEN

Ré&dmannen Johan Ahlberg samt nimndeman.

Digitalt signerad av rdidmannen Johan Ahlberg
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Angermanlands tingsritt senast
den 7 juli 2026. Overklagandet ska vara skriftligt. Angermanlands tingsritt

skickar det vidare till Hovritten for Nedre Norrland.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att

Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

Du kan anvénda hovrittens blankett for 6verklagande i1 brottmal:
www.domstol.se/overklagande-i-brottmal. I annat fall kan du utga fran
foljande punkter.

1. Skriv Angermanlands tingsritt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken éndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (l4s
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Férklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhdr med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksé om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudfoérhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,

lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.
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5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.
6. Skicka eller limna in dverklagandet till Angermanlands tingsritt. Tink pa

att skicka det i god tid med hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Angermanlands tingsritt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i ritt tid.
Om det har kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebér

att domen géller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och

alla handlingar i malet vidare till Hovrétten for Nedre Norrland.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Hovrétten for

Nedre Norrland skicka brev pé det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Hovritten for Nedre Norrland tar domstolen
forst stdllning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte féar
provningstillstand géller den 6verklagade domen. Déarfor ar det viktigt att ta

med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders

fangelse 1 straffskalan.
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Skadestandsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte

provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om

 hovritten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mél dar det krivs provningstillstdnd i brottmalsdelen (se ovan), krivs det
ocksa provningstillstdnd for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan overklagas sérskilt kréver inte

provningstillstand.

Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skél att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pA www.domstol.se. Ta kontakt med Angermanlands

tingsratt eller Hovrétten for Nedre Norrland om du har fragor.
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